PROCESSO NQ 0783/004.014/83-51_

Sessdo de 12..de abril ge1g 84 'ACORDAO Ne .l.Q.5....Q...%3.?.9.
Recurson® - 87.797 - IRPJ - EX: DE 1983 : \
Recorrente - EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS TERRA GRANDE LTDA.

~

- DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM VITORIA - ES

¥

- MULTA - Lancamento "Ex-officio" - Suspensao
-ou Falta de Recolhimento de Antecipacoes ou
Duodecimos -Desassiste a Fazenda Nacional o
direito de cobrar multa de contribuinte o
brlgado ao recolhimento das antecipag¢des ou
duodécimos a que esta obrigado face ao dls-
posto nos artigos 632 e 633 do RIR/80, . .se
este suspende O seu pagamento ou nao os faz
em sua totalidade sob o fundamento de que
os valores ja recolhidos excedem o"quantum"
devido ou de que nao ha imposto a pagar. Ao
sujeito passivo da relagao tributaria & da-
do o direito de efetuar os recolhimentos a
titulo de antecipagoes ou duodécimos apenas
parcialmente, caso verifique ser o montante
das parcelas pagas igual ou superior ao tri
buto devido ou nao recolhé-lo, em sua' tota
lidade caso sua prev1sao seja a de que nao

tera imposto a pagar. Contudo, a -Almperfel'

gao de sua previsao acarretara, ail sim, em
acréscimos legais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS TERRA GRANDE LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conse

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em DAR provimento ao
recurso, nos termos do relatdorio e voto que passam a integrar o pre-

sente julgado.

Sala das Sessoes, em 12 de abril de 1984

PEDRO %é;f%%é%mms - PRESIWV
ST 7



VISTO EM DOEHLER - — PROCURADOR DA FAZENDA NACIO

“LAURO
SESSXO DE: 12 ABR 1984 NAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes (Conselhei-
ros: Antonio da Silva Cébral, Ursulino Santos Filho, Digésio Gurgel
Fernandes, Carlos Roberto Monteiro Bertazi, Hugo Teixeira do Nascimen
to e Oswaldo Sant'Anna. |
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SERVIGO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N2 0783/004.014/83-51

RECURSO N.°: 87.797
ACORDAO N.°: 105-0.820

RECORRENTE: EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS TERRA GRANDE LTDA.

RELATORTIO

’ EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS TERRA GRANDE LTDA.,ju
- risdicionada da Delegacia da Receita Federal em Vitdria - ES, ci-
dade onde mantém sua sede, inscrita no C.G.C. do M.F. sob ne
27.294.719/0001-39, n3o conformada com a decisao da autoridade sin
gular que deu provimento apenas parcial a sua impugnagao apresen-
ta, na forma prevista no Art. 33, do Decreto 70.235/72, recurso
voluntario enderegado a este Pleno Administrativo, objetivando a

reforma do decisdrio recorrido.

A agdo fiscal teve seu inicio, aos 20 de abril de
1983,com a lavratura do Auto de Infragao n? 321/83, via da qual
se cobra da apelante o equivalente a 569, 29 ORTNs (quinhentos e
sessenta e nove inteiros e vinte nove centésimos de ORTNs), por
infragao aos "artigos 29. a 79., 10 incisos I e II, 13, 16, 18,
20, 23 e 24 de Decreto-lei n? 1967, de 23.11.82. Multa de 50% es-
tabelecida no artigo 728, inciso IT do Regulamento do Imposto de
Renda aprovado pelo Decreto n? 85.450, de 04.12.80 e artigo 16
do Decreto-lei n? 1967, de 23.11.82", oportunidade em que toma
ciencia da pega vestibular.

I

N
Aos 19 de maio do ano pret§rito a apelante_ apresen

ta sua impugnagao e aduz que:
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a—

o Auto de Infragao objetiva o recolhimento dos
Duodéc¢imos do Imposto de Renda, referente ao
exercicio de 1983, ano-base 1982, ja que no e
xercicio anterior o imposto de renda por ela
recolhido foi superior a 600 ORTNs;

face aos efeitos da inflagao constatou teria
um prejuizo inflaciondrio nao esperado o que
lhe traria sérios problemas administrativos;

lastreada neste dado optou por n3ao apresentar
imposto de renda a recolher no exercicio de
1983 dai a desnecessidade do recolhimento de
duodécimos;

este entendimento & dado pelo Plant3o Fiscal
- Perguntas e Respostas - ZIRPJ/83, sob n?
467/pag. 140, a qual nega a obrigatoriedade do
recolhimento do duodécimo inexistindo imposto
a pagar no exercicio o que ocorreu no caso

em tela;

traz a colagao xerox da sua declaragdo de ren-
dimentos do exercicio de 1983, ano-base 1982;

face a tais fundamentos se determine o cancela
mento do Auto de Infragao.

A informagao fiscal constante de fls. 18 a 20 as-

sim consigna, "verbis":

"A obrigatoriedade do. recolhimento dos
duodécimos no corrente exercicio de 1983 de-
corre do fato de ter sido pago. pelo contri-
buinte que encerra balan¢o anual em 31 de de-
zembro, no exercicio anterior(isto &, 1982),
imposto de renda em montante igual ou ..supe-
rior a 600 (seiscentas) ORTNs., antes das de-

dugOes e redugoes. Tal determinagao estd con-

tida nos artigos 79, caput e incisos I, I
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e IIT e artigos 10 e 12 do Decreto-lei ne
'1.967, de 23.12.82, abaixo transcritos:

Art. 79 - As pessoas juridicas cujo per1
odo-base de incidéncia terminar no mes
de dezembro deverao pagar o imposto em
doze parcelas mensais, no curso do exer-

" clcio financeiro a que corresponder, ob-
servaddo o seguinte:

I - nos meses que antecederem ao da en-
trega da declaragao de_frendlmentos,
as parcelas do imposto serao . pagas
sob a forma de duodecimos;

II- o saldo do imposto devido de . acordo
com a declaragao de rendimentos, de-
pois de deduzidos os duodécimos efe-
tivamente pagos, seré dividido em
quotas iguais pelo numero de meses
restantes do exercicio.financeiro,in
clusive o fixado para a apresentaqao
da declaragao de rendimentos;

III- os duodécimos serao pagos até o 1l-
timo dia util ‘de cada més que antece
der o da apresentagao da declaragao
de rendimentos, e as quotas, ate o)
Gltimo dia Gtil do més fixado para
essa apresentagao e até o altimo dia
util de cada um dos meses subseqlien-
tes.

Art. 10 - As antecipagoes e os .duodéci-
mos do imposto, de que tratam os artigos
79, 89 e 99, serao estimados de . . acordo
com as segulntes normas:

I - Cada antecipacao ou duodécimo sera
igual a 1/12 do imposto e " adicional
devido pelo contribuinte no =::exercil
cio financeiro anterior, expresso em
numero de ORTN.

Art. 12 - As pessoas juridicas cujo im-
posto no exercicio financeiro anterior
tiver sido, antes de qualquer redugao
ou dedugao, inferior a seiscentas ORTN:

I - ficarao dispensadas de pagamento
de antecipagoes e de duodécimos do
imposto devido na declaragao de ren-
dimentos.

Portanto, & inegavel o fato de que
tribuinte estava obrigado a recolher, a
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Gltimo dia Gtil dos meses de JANEIRO, FEVEREIL
RO e MARCO de 1983, os duodécimos de imposto
de renda. Estes tres, antes da chegada da
fiscalizagao federal em seu domicilio fiscal,
0 que ocorreu em data de 14.04.83. O u1t1mo
duodécimo sb venceria em data de 30.04.83.

\

Quanto ao fato de que nao existiu impos-
to de renda a pagar no exercicio financeiro de
1983, isso somente foi apurado pelo contribu-
inte em data posterlor a presenga da fiscali-
zagao em seu domicilio fiscal, ou seja, poste
riormente a 14.04.83.

Em data de 14 04.83 a empresa ora impug-
nante enderegou a Fiscalizacdo o expediente de
fls. 2, em que informa:

"o livro Diario, Livro de - apuragao
Real e a Declaragao de Rendimentos
Pessoa juridica do periodo-base en-
cerrado em 1982, isto porque, sendo
0 prazo para entrega da referida de
clarag3do de renda ir até 31 de maio
de 1983, os referidos livros e a re
ferida declaracao nao se encontram
prontos, para serem apresentados,dei

" xamos de apresentar os DARFS por nao
ter havido recolhimento de duodeci-
mos no corrente exercicio de 1983."
(o grifo nao e do original).

Por conseguinte, somente se ja - .tivesse
constatado, através do balango patrimonial que
deveria ter sido levantado em 13.12.82, bem
como da declaragao de rendimentos do corrente
exercicio financeiro, que nao havia imposto
de renda a recolher, poderia ter o impugnante,
realmente, aproveitado os beneficios do § 11
do art. 632 do Regulamento do Imposto de Ren-
da aprovado pelo Decreto n? 85.450, - de
04.12.80, que assim estabelece "verbis":

"AYt.632 = ciceccecsvtecsecsacssscsncaccas
§ 11- As pessoas Jurldlcas, cujo imposto
a pagar no exercicio seja inferior

ao montante a ser recolhido sSob

a forma de duodecimos antecipados,
oderao, Sob sua exclusiva respon-
sabilidade, recolher, tao somente,

as parcelas de antecipacao necessa’

rias para atingir aquele montante,
sendo permitido, para esse- .. fim;
que a lltima parcela de antecipa-

cao tenha valor inferior ao deter—qh,
minado para o duodécimo antecjipado,

\

\



SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n® 0783/004.014/83-51 5.
Acdordao n?® 105-0.820

sem prejuizo da faculdade do . §
89." (o grifo nao & do original).

E o proprio contribuinte quem informa
que, em 14.04.83 "os referidos livros e a re-
ferida declaracao nao se encontram prontos. "
Assim sendo, nao sabia o contribuinte, naque-
le data, o montante do IMPOSTO A PAGAR NO . E
XERCICIO DE 1983, fato que sd& se tornaria co-
nhecido mediante a elaboragao do balango pa-
trimonial de 31.12.82 e da declaragao de ren-
dimentos a ser apresentada em 1983.

Dessa maneira, outra alternativa nao res
_tou & Agente Fiscal se naoc a de autua-lo, de
acordo com os dispositivos legais citados,
que regem o assunto.

Quanto a apllcagao da MULTA, torna-se ne
cessdria a transcrigao do art. 16 do ja cita-
do Decreto-lei n? 1.967, de 23.11.82:

"Art.l16 - A falta ou insuficiéncia
de recolhimento do imposto, anteci
pagao, duodécimo ou quota, nos pra
zos fixados neste Decreto-lei,apre
sentada ou nao a declaragao de ren
dimentos, sujeitara o contribuinte
a multa de mora de vinte por cento
ou & multa de langamento "ex-offi-
cio", acrescida, em qualquer '.dos
casos, de juros de mora."

O Art. 728 inc. III do R.I.R./80 estipu-
- la que a multa sera de 50% (cinquenta por cen
to) sobre a totalidade ou diferenga do impos-

to, nos casos de langamento "ex-officio".

Consoante exaustivamente ... demonstrado
creio, S.m.j., que o crédito tributario foi
legalmente constituido, nao tendo sido apre-
sentada pelo contribuinte qualquer prova ca-
paz de ilidir o feito fiscal. Proponho pois,
a vista do exposto, que se tome conhecimento
da impugnagao de fls. 10, para INDEFERI-LA."

Aos 18 de julho de 1983 a autoridade de primeira
insta@ncia prolata seu julgamento, o qual ficou assim ementado:

"IMPOSTO DE RENDA - Pessoa Juridica Falta de
Recolhimento do duodgécimos. Agao Fiscal - PRO
CEDENTE, em parte".
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Sua decisao € lastreada . nas seguintes consideran-
das, "verbis":
14

"Considerando que, € a impugnante quem
informa que, em data de 14.04.83(doc. de fls.
02), os livros e a declaragao de rendimentos
nao estavam prontos. Portanto, a contribuinte
desconhecia o "quantum" do imposto a pagar no
exercicio de’1982; :

Considerando que, de conformidade com o
Telex BSA Circ. SRF/01251 de 26.04.83, a .:su-
plicante estd sujeita a multa de 50% (cinqueg
ta por cento) por falta de pagamento do impos
to nos prazos legais, calculada sobre os valo
res nao recolhidos tempestivamente;

Considerando a informagao fiscal de fls.
18/20; que aprovo, em parte e, em consonancia
com as demais pegas processuais;

Considerando tudo o mais que do processo
consta,

JULGO PROCEDENTE, em parte, a agao fis-
cal para:

I - Considerar devida a multa de 50%(cin
quente por cento) cominada nos arti-
gos 728, inciso II, Decreto 85.450
e 16 doADecreto—lei 1967/83, expres-
sa em numeros de ORTNs (187,27), a
qual sera convertida em cruzeiros,pe
lo valor da ORTN do més da efetiva-
cao de pagamento.".

Aos 22 dias daquele mesmo més e ano a . recorrente
toma ciencia da decisao que lhe beneficiou, em parte, cancelando
o imposto e mantendo apenas a multa,e aos 19 de agosto protocoliza
sua peg¢a recursal encaminhada a este Conselho.

Alega em suas razoes que:

a - a decisao recorrida merece ser reformada ja
que O acessOrio nao existe sem o - :principal,
consoante ensinam os Artigos 58 e 59 do Qdi-
go Civil;
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b

i - seja acolhida sua pretensao e julgada i

se a autoridade "a quo" a isentou do: tributo,
por entender ser indevida a sua exigéncia, co-
mo exigir-se-lhe a multa pelo nao recolhimento
tempestivo do imposto;

é portanto descabido invocar-se o preceito con
tido no Artigo 728, II do RIR/80 e no . Artigo
16, do Decreto-lei 1967/82 que autorizam a in-
cidéncia da multa apenas nos casos ali tipifi-
cados aos quais a caso em tela ndo adequa;

sua decisao de nao recolher o duodécimo ou
antecipagdo se lastreou em informagao de pro-
pria Receita Federal, contida:em Plantao :Fis-
cal - Perguntas e Respostas - IRPJ - 1983;

nas questoes 467 e 468 e respectivas respostas,
contidas na citada publicagao, se baseou para
nao efetuar as antecipagoes;

a fiscalizagao desconsiderou a hipotese da
previsao da nao existéncia do imposto a qual
& aceita pela Receita Federal, conforme confi-
gurado nas respostas as perguntas aludidas;

sua previsao se concretizou pois pela sua - .de
claragao de rendimentos verifica-se nao ter im
posto a recolher;

como nao houve imposto a pagar, efetuou a en-
trega de sua declaragao no prazo previsto pe-
la legislagao de regéncia e a Receita Federal
aceita a previsao da nao existéncia de tributo
a ser pago, nao se pode enquadra-la na hipdte-
se prevista no Artigo 728, II, do RIR/80;

oceJ%V

24

LY
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dente a degisao 285/83. da autoridade apelada .

e

£ o relatodrio.
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VoTo
Conselheiro MARINHO MENDES DOMENICI, relator

Recurso tempestivo "ex-vi" do disposto no artigo

33, do Decreto 70.235/72. Pressupostos processuais atendidos. Re-

presentagdao da apelante na forma prescrita em lei.

A questao a ser apreciada nos presentes autos re
cursais & se & ou n3o devida a aplicagdo de multa pela n3o anteci
pagao do imposto ou duodécimos, se a recorrente, de acordo- & com
suas previsOes, acreditava nao -ter imposto a pagar, ja que a auto
ridade "a quo" entendeuy, e corretamente, ser indevida a - .cobranga
do imposto, ou seja, da obrigagao principal.

O artigo 728, inciso II, do RIR/80 e Art. 16 do De
creto-lei 1967/82, assim determinam:

"Art. 16 - A falta ou 1nsufic1enc1a de : reco-..

lhimento do imposto, antecipagao, duodec1mo<m1
quota, nos prazos fixados neste Decreto-lei,
apresentada ou nao a declarac;ao de rendimentos,
sujeitara o contrlbulnte a multa de mora de
vinte por cento ou a multa de langamento “ex
off1c1o", acrescida, em qualquer dos casos,
de juros de mora."

"Art. 728.- Nos casos de langamento de oficio,
serao aplicadas as seguintes multas (Dec.Lei
n?® 401/168, art. 21):

I e e s e e e s ee e s e esse0 e es st e L0 0ssLGLELES

II - de 50% (cinquenta por cento) sobre a to-
talidade ou diferenga do imposto devido,
nos casos de falta de declaragao e nos
de declaracgao inexata, excetuada a hipo-
tese do inciso seguinte;"

Foi com base nestes comandos que a apelada manteve

a exigéncia no tocante a multa.

Do exame da documentagao acostada aos autos encon-

tramos a declaragao de rendimentos da apelante, fls. 08 a 12 5*1
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ferente ao exercicio de 1983, periodo-base de 01.01 a 31.12.82.

Observa-se, de inicio, que nao foi entregue a des-
tempo. Nota-se também que pelos elementos nela consignados inexis
te imposto a pagar porquanto o lucro real apurado foi  negativo,
ou seja (2.442.972,00), fls. 12 vo. |

Oportuno . salientar que dos autos ndo consta ne
nhuma restrigdo pela autuante, & exatiddo dos dados langados na
declaragao anexada aos autos.

Por outro lado as perguntas 467 e 468 da publica-
¢ao Plantao Fiscal - Perguntas e Respostas - IRPJ - 1983, estao
assim registradas com as respectivas respostas:

"P-467 - Pessoa Juridica obrigada ao pagamen-
to do imposto sob a forma de antec1pagao ou
duodécimo, veriflcando dquenao tera imposto
a pagar no exercicio financeiro respectivo,de
vera, ainda assim, efetuar os referidos paga-
mentos?

R - Nao, pois as parcelas de antecipagao ou
duodécimos representam antecipacao do pro
vavel imposto devido no exercicio £finan-
ceiro respectivo. Inexistindo este, desa
parece a obrigacao de .seu pagamento ante-
cipado, permanecendo todavia, sob respon-
sabilidade exclusiva do contribuinte, a
confirmacao da nao existéncia de imposto
a pagar no exercicio financeiro correspon
dente.

P-648 - Pessoa jurldlca que preve que OsS paga
mentos das antecipagdes e/ou duodécimos repre
sentard desembolso - maior que a totalidade
do imposto. devido no exercicio financeiro.
respectivo, pode reduzir.o valor dessas parce
las antes de conhecer o resultado definitivo
do exercicio?

r - B recomendidvel que somente apds ter conhe
cimento do valor exato do imposto 11qu1do
a pagar (se constatado que o mesmo & infe
rior ao montante a ser recolhido..sob a
.. forma de antecipagoes ou duodécimos) a
pessoa juridica, sob 8ua exclusiva respon
sabilidade, podera utilizar da faculdade
"de pagar tao somente as parcelas essa- ,JC

LR
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rias para atingir aquele valor, ajustando
unicamente a ultima parcela, se preciso.

Caso o valor do imposto ja tenha
sido ultrapassado, deixara de recolher as
antecipagoes ou duodécimos relativos aos
meses seguintes (que antecederam a entre-
ga de declaracao).

A reducgao das parcelas de antec¢ipa-
¢ao ou duodecimos, antes de conhecidos o
resultado final do exercicio podera sujei
tar o contribuinte aos acréscimos legais,
caso tenha sido, imperfeita a previsao."

Ressalte-se que este entendimento decorre do esta-
tuido no § 119, do Artigo 632 do RIR/80.

Ora é a propria fiscalizagao que autoriza o contri
buinte a n3o recolher as antecipagoes ou duodécimos, verificado
que nao terd imposto a pagar pois se este nao existe, como decor-
réncia 10gica,inexiste a obrigagao de antecipar:seus :recolhimen-
tos.

Observe-se, tambeém, que se admite ao contribuinte
prever esta hipotese correndo, a seu desfavor os Onus decorrentes
da imperfeigao de sua previsao..

Vé-se,portanto que . no caso sob julgamento, .houve
" por parte da recorrente uma previsao, a qual se concretizou em to
da sua plenitude. N3o recolheu as antecipagoes ou duodécimos por-
quanto sua previsdo era no sentido de que ndo teria imposto a pa-
gar. A sua declaragao apresentada tempestivamente confirma o acer
to de sua previsao. Dai.indevido portanto o recolhimento antecipa
do do imposto, ja que este nao existiu e muito menos devida € a
aplicagao da multa pela nao efetivagd@o de antecipagao de imposto
que nao se deve.

Cumpre-me ressaltar que nao ha nos autos nenhum e
lemento.que possa servir de base ao enquadramento da recorrente as
hipoteses tipificadas nos Arts. 16 do Decreto-lei 1967/82 e " 728,
inciso II do RIR/80.e que serviram de base para a imputagao da

multa:%m
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Porisso e face ao que tudo o mais consta destes au

tos & que conhego do recurso por tempestivo para, no mérito, dar-
-lhe provimento.

E o meu voto.é"

Brasilia-DF,, 1l2.de abri 1984

- %LATOR
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