- _ MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA

mvns

Sessc’:ode23 de iUlmj &1985- l ACORDAO N.°

Recurso n.° 106.806 ~Processo n2 08147005894/81-25

& Recorrente "CIA. HIDROELéTRICA DO SEO'FRANCISCD-CHESF
Recorrid TRF - CONGONHAS=SP,
® RESOLUCAQ No 303/0024

Vistos, relatados e @igdutidds os presentes au-
tos de recurso interposto por CIA. HIDROELETRICA DO SAO FRANCISCO -
CHESF. |
3§ - RESOLVEM os Membros da Terceira Camara do Tercei
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos ,em converter
o julgamento em dilidéncia a CACEX ;nos termos do voto do relator.

Sala das essges, 23 de julho de 1985.

" = Presidente

Relator

ANJOS=Procurador
da Fazenda
Nacional.

VISTO EM
SESSAD DE
Participaram, ainda, do presente jplgam
ros: AFONSO CELSO MATTOS LOURENGO, ILA LEITE FREITAS CHAGAS, HIN=-
DEMBURGO DOBAL TEIXEIRA, J0AD FUANGELISTA CARNEIROD DA CUNHA NETO ,
LUTZ CARLOS NOGUETIRA e SIDNEY DE CAMPOS PESSOA.

26 gyL 198

o ,0s seguintes Conselhei

)
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RECURSO : 106.806  =Proc.: 0814/005894/81~-25
RECORRENTE : CIA. HIDROELETRICA DO SAOD FRANCISCO-CHESF
RESOLUCAD : 303/0024 |

RELAICRIO E VLUDIOD
’ .A CIA. HIDROELETRICA DO SAQ FRANCISCD-CHESF foi
autuada; em 10-07-81 Fls. 16 deste pProcesso, porgue em ato de
conferencia aduaneira da D.I. no 30902, de 10-06- 81, fls. 1/14 ;
a fiscalizagao encontrou; na Adiggo DDl' mercadorias descobertas
pela G.I. n2 Q0l- 80/408444 correspondente ao despacho acima, tendo
aplicado a importadora a multa cominada no art, 169, inciso I ’
letra "b", do Decreto-lei n® 37/66,n0 valor deif 1.050;243;34;

0 autor do Feito; ao contestar a impugnag%o tempes
tiva da autuada; a pega de Fls; 26 .fol agravada a ex1gen01a fis=
cal com a lavratufa do Auto de InFragao Complementar, de 22-07=~ BL
as Fls. 32, 1mpondo mais € 1.015.447 y11 ,sob a mesma capltulagao
legal da multa antetfor , perfazendo, assim, um crédito tributg-
rio total de & 2;055.690,45 , também defendido em tempo,as fls.-
52/53.Demonstrativo dos calculos e Belaggo das pegcas encontradas!
sem amparo na glda supracitada acham=se as fls. 33.

Alega a autuada que as faltas e excessos de merca-
doria apontados foi porgue na conferencia fisica nao estava pre=
sente o Aditivo n2 01-81/19464, o gue causcu dificuldades e equ{-
vocos na identificaggo e gquantidade dos produtos;que foram muitos
os embargues parcelados de grandes e variadas quantidades de mer-
cadorias 00n81stentes em partes e pegas ; conjuntos, aparelhos e
1nstrumentos, completos ou separados, amparados por varios Anexos
e Aditivos a guia de 1mportagao e que tal variedade pode ter con-
duzido a enganos de parte a parte, tanto dela 1mportadora coma
da Flscallzagao.

0 Aditivo n2 01-81/1470, que se encontra no procegs
So,prorroga a data de embargue de 28-02-81 para 29- 05-81,contendo
outras alteragoes de peso llqu1do, fls, 13, O AWB as Fls. 4, &
datado de 01:05 81, havendo,portanto, uma diferenga de dois dias

caracterizando o vencimento da G.I. n@ 01-80/40844; falta que to-

davia nao fol apontada nas duas autuacoes.

A

Informaggo fiscal as fls. 107 mantém a autuaggo ;
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queﬁafinalv'f01 Julgada procedente pela autgrldade singular de
primeira 1nstan01a, conforme decisao as Fls. 119/120.

Em pecurso tempestivo a este Conselho, apresenta=-
do em 23—08-84;;a CHESF manifesta seu inconformi'smo com a penali
dade imputada; mas.nao inova as impugnagaes anteriores com fatos
e provas gue possam excluir o crédito fiscal constitufdo.

‘ 0s autos de infraggo abrangem outras irregularida
des; que jé foram abjetas de decisges das Egrégias Primeira e
Segunda Camaras deste Consélho; conforme os Acordass nes 301~
24.988, de 13-02-85, fls. 158, e 302~30.333, de 21-05-85; fls.
l?l; versando matérias de suas compet%ncias.

0 Aditivo n® 01-81/19464, a cuja ausencia no ato
de conferencia aduaneira a recorrente atribui as dificuldades e
egu{Vocos na identificaggo dos produtos e suas guantidades despa
chadas nao Consta deste processo.Se era tao 1mportante para evi-
ta sautuagao, na parte que ora se julga ,que nao estlvesse PEe
sente na conferen01a, por algum motivo 1nsuperavel va la. Mas ,
continuar ausente nas fases posteriores de duas 1mpugnagoes e do
recursovquer nos parecer que sua 01tagao foi mero artificio de
defesa e gue o mesmo nao contém a prova alegada.

0 texto da lei diz gue "constituem 1nFragoes ad =
ministrativas ao controle das importagoes (1) importar mercada =~
rias do exteriar (b) sem guia de importaggo ou documento equiva-
lente;que nao implique a falta de pagamento de qguaisquer Bnus fi
nanceiros ou cambiais"; ; ; etc;

A G.I. n® 01-80/40844, conforme estrato as fls.
14. nao cobria as pegas gutuadas encontradas .a mais e o-aditivo
que poderia sanar tal 1nsuflclenola até este momento nao foi 2a-
presentado pela parte 1nteressada, a guem caberia o ‘onus dessa ‘
prova.

Diante dos fatos apurados no processo e das ra-
zoes acima expostas; nego provimento ao recurso.

- Todavia, antes de colhidos os votos dos demais
Conselheiros; o Conselheiro Afonso Celso Mattos Lourengo levan -

~ "~
tou a preliminar de conversao do julgamento em diligencia junto

*a CACEX,para que esse 6rggo se digne de informar:
a) a existencia do Aditivo n@ 01=-18/19464;

b) a data e o limite de sua validade;
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c) a exist%ncia de clausula restritiva quanto
" ' ag embarqgue ou aportamento da mercadoria;
¢ d) qualguer outro elementa que possa contri=-
bu1r_para 0 desllnde desta questao.
Vencedora a preliminar acima? pbr unanimidade
de votos, esta Camara resolveu, também%pela unanimidade de votos ,
em converter o juigamento em dilidéncia junto a CACEX, nos termaos

da preliminar levantada.

Sala das, Sessoas,‘em 23 de JUlhO de 1985,

PAULD MOREND DE QBMEIDA - Relator.

(e




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004

