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g MINISTERIO DA FAZGENDA
CRR..
Sessdo de . 09..de.maic..do 19.86.. ACORDAO N*=CSRF/03-01.338
Recurso n® RD/301-0.044 .

Recorrente DARVAS - INDUSTRIA DE APARELHOS ELETRO-MEDICOS LTDA
Recorrida . PRIMEIRA CAMARA DO TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
INTERESSADA: FAZENDA NACIONAL ' '

-,

IMPOSTO SOBRE A IMPORTACAQ - CLASSIFICA
CAO. Crédito tributario resultante de
divergéncia guanto ao enquadramento de
. produto na NBM/TAB. Acolhida preliminar
de inocorréncia de "descrigdo inexata"

da mercadoria (I.N. do S.R.F. n9 40/85,
item 3): débito cancelado, nos termosdo -
art. 49 do Decreto-lei n? 2.227/85.

‘o '\f’istos, relatados e discutidos' oS présentes autosde
recurso intei:posto por DARVAS ~ INDUSTRIA DE APARELHOS ELETRO—-MEDICQS
LTDA. e | Co . °

| ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos Fis
cais; por maioria de votos, acolher a preliminar de cancelamento do
débito, "em face- do art. 49 do Decreto-lei ne 2.227/85, nos termos
do relatdrioc e voto gue passam a integr o presente j_ulgado. Venci-
dd o Cons. Hélio Loyolla de Ale_nqastroczg ' ‘ ‘ N

Sala das s {DF)s 09 de maio de 1986.

‘AMADOR OUWEHFLA FERNANDEZ ©  ~ PRESIDENTE
) . _-_.--s-vﬁ_‘__ . .
’ ILVA ' = RELATOR
‘i . ..

#
IVETRA DE MORAES — PROCURADOR DA FA-
ZENDA—-NACEONAL e

- L4




Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
" "WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, HAMILTON DE SA DANTAS, JOSE FACANHA MAMEDE,
PAULO CESAR DE AVILA E SILVA e SEDASTIAOC RODRIGUES CABRAL, Fcz susten-
tagao oral, pclo recorrente , 0 Dr. Marcos Ferreira da Silva, com ins-
trumento de¢ mandato nos autc_:;s,I e, pela Fazenda Nacional, o Dr. Luiz:Fer
nando Oliveira de Moraes. ' | |
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RECURSONZ: RD/301-0.044 | ' : | ,
ACORDAONQ CSRF/03-01.338

RECOHRENTE DARVAS - INDUSTRIA DE APARELHOS ELETRO-MEDICOS LTDA _
RECORRIDA: PRIMEIRA CRMARA DO TERCEIRO CONSELNO DE CON'I_‘RIBUINTES
INTERESSADA: FAZENDA NACIONAL '

RELATORTIO. ..

Sern g e pme b v m— S S

DARVAS INDGSTRIA DE APARELHOS ELETRO-MEDICOS LTDA .
estabelec:.da na Capital do Estado de Sao Paulo, recorre a esta Ca-
mara Superior, sob invocagao do art. 3‘?, in;::.so I, 4o Decreto n¢
83.304/79, visando & reforma,do AcOrddo n® 301-25.116/86 (£fls.142/
/148), da 12 Camara do E. .Terceiro Conselho de Contribuintes, por.
entendé-lo divergente das decisées da 12 Camara do E. Segundo Con-
selho de Contribuintes, consubstanciadags nos Acordaos n?s 201-63.412
e 201-—63 418, ambos de 21.05.81 (cop:.a as fls. 255/265)

Trata-se de litigio fiscal instaurado quantoéclaf;_

"sificacio tarifaria de material importado pela ora recorrente, ha-
‘vendo o r. acérdio recorrido, apds a rejeicdo de diversas prelimi-
nares, inclusive a de aplicabilidade do art. 49 do Decreto-~lei n9
2.227/85 (cancelamento do débito), pelo 'voto de gualidade, negado
provimento, no mérito, ao recurso voluntario interposto, pelos fun _
damentos assim reswnldasnarespectiva ementa, verbis: -

"vidro tipo URO H 9, 'especial para absorc¢do de
calor (faixa infra-vermelho), plano, simplesmente
otico, de cor azulada, em forma de disco, ' proprio

— para-aparelho de iluminacdo de campo cirurgico,clas
fica-se nocodigo TAB 70.14.01.00. Recurso desprovidoT—

-

DMF - DE/1Q C-C - Seegral » 1600175
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As razoeq de recurso es pecial da importadora vém ex
postas na petigao de £1s.lS$&59,_que jLeio na integra em p;eﬂério
(L&), e sao acoﬁpanhadas da documentagio por cbpia as fls. 160/190.
Suétenta ﬁ recorrente, em resumo, que 550'1he tendo sido cominade,
no presente processo; a penalidade prevista no art. 108 do Decre-

to-lel n9 37/66 (decla;acéo indevida de mercadoria), torna-se im- .

periosa a aplicac¢io do mandamento contido no art. 49 do Decreto-

lei '2.227/85, impondo-se, pois, o cancelamento do débito. Conclui,,

assim, que a ressalva constante do item 3 da I.N. do S.R.F. ne
40/85 (lnexata descrigdo do. produto)ndc compreende o Caso em exame.
No méfitq sustenta "que nao concorda, de forma alguma, com a clas
siflcacao tarifaria apontada pela Flscallzacaoﬂ e que, "apenaépor
economia processual, invoca a anistia para se por fim a este lltl
" gio". - ’

4+
il

Por deépachc de £ls. 205 (le), o Sr. Presidente da
douta(:amara recorrida,nouso da compet@ncia atribuida pelo art. 59, §
39 do Regimento Interno deste Colegiado, deferiu o pedido e deu
seguimento ao recurso especial do sujeito passivo. ‘

Cientlflcado o llustre Procurador da Fazenda Nac;o‘

nal junto a Camara r

recer contra-razoes.

_prrlda, deixou o mesmo, entretanto, de ofe-

Lk
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_Conselheirb EDWALDO REIS DA SILVA,'relator.

De acordo com © despacho motxvado de £1. 205 do

"Sr. PreSLdente da douta Canara recorrida, que acato, por seusimn
_ damentos, esta conflgurado, in casu, © argﬁldo dissidio jurlspru

dencial. Recebo, pois, com fulcro no art. 39, inc.II, do Decreto
83.304/79, o recurso especial interposto pelo sujeito pa551vo.

Originou;se o processoc de litigio'quahto ao engua

" dramento tarifirio de matériél importado, exigindo-se da importa

dora a diferenca de imposto de importacéo,; 

) 0 Ve acordao recorrldo por maioria de votos, re~.
3eitou prellmlnar quanto 3 aplicabilidade, & hlpoteseldos au-

tos, do cancelamento do credito-tributério, determinadojpelo art.
49 do Decreto lei ne 2.227, de 16. 01.85, em face da ex-
cludente prevista no item 3 da Instrugao Normativa n? 40, de 13
de maio subsequente, do Secretarlo da Receita Federal, verbls-

"3. O cancelamento a que se refere o item 1
- tambem nao abrange a falta ou insuficiéncia de pa

- gamento de tributo, apurada nos casos em gue a
inexata descrig¢do do produto tenha impedido sua.

. correta class;flcacao“ {grifo nosso}.

Traz, agora, a recorrente a esta Instdncia Espe-

cial a mesma questao, arguindo, preliminarmente, a lnocorren01a,'

na especie, de "inexata descrlcao“ da mercadoria em tela.

A Declaracdo de Importacdo respectiva (£1s.02/04),
reproduzindo os dados constantes da Guia de Inmportacao e da Fatu
ra Comercial (£1s.06/07, assim especifica a mercadoria: - .

_ _ _ ) ,
: "vidro de Otica cientifica, em bruto, sem po-
. limento S6tico, sem marca, colorido, para a fabri-




Materiais (fls. 113/116) :
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cagao de lentes para instrumentos cirﬁrgicos,- B
forma de discos. Tipo URO H 9 - ¢ 160 mm. ZIndice
de refracdo ~ 1,5251. Indice .de dispersao~- 56,77
Sobre referido produto, constam do processo as se

guintecs manifestacdes técnicas:

T

a) Laudo Pexicial do Engenheiro credencxado pelo °

drgao aduaneiro (£1. 09 );

b) Relatdrio do Instituto de Pesquisas Tecnoldgi-

'cas (IPTJ do Estado de Sao Paulo (fls. 107/110} ;

c) Relatério'Técnicé da Universidade FederaldeS.
Carlos - Centro de Cidncias e Tecnologia - Dep. de Engenharia de y

_r" -

d) Carta da Fundacdo Brasxlelra para © Desenvolvi

" mento do Enalno de Clencia, vinculada & U.S.P. (f1s5.117/119);

) e) Ipformacéo-Técnica n? 018, do LABANA - Santos
(£15.128/131) . o | - - |

- Do exdﬁé'de toda essa documentacio, verifica;se
que,'é emcecao do Laudo mencionado no_item a, supra, que deu'res'
paldo & acao fiscal, os demails pareceres técnicos vem em abono da
descricao ofereclda pela importadora, ora recorrente.

Vale transcrever, pelo seu carater of;c;al,aacon—
clusao da Informacao Técnica n¢ 018 do Laboratodrio Nacmonal de
Analises-LABANA, da D.R.F. em Santos {letra e, supra), nos se—~
guintes termos (£1.131): ' L '

Do prisma estritamente tecnlco, este Labora_
tério, face aos resultados de analises quimicas e
de medlcoes fisicas efetuadas, & da opinlao que o
material nao se. trata de vidro ordinario, e ’ sim
de um vidro com caracteristicas pspeciais, desti-
‘nado especificamente para iluminacgao de campo ci-
rurqico, onde se requer uma condigao de/ ilumina-

¢ao toda esPeCLal, que um vidro ordlnarlo nao po~

n
de proporcionar 5HP/ _ : o v -
; . . »
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Registre- SL, ainda, que o proprio Instituto Nacio-
nal de Tecnologia ~.I.N. T., consultado pela importadora sobre as
propriedades e caracteristicas técnicas do vidro em questao (tipo
URO-H-9), declarou-se incapacitado de prestar esclarecimentos so-~
bre tal mercadoria, como se vg do’ oficio por cdpia & fls. 87 , in

formande, em19.12.83,que "ndo desenvolve pesquisa na area de Oti-

ca e fabricagdao de vidros especiais"™.

_ Por outro lado, na constituig¢do do crédito tributd
rio,'néo se cogitou, em momento algum,'de responsabilizar a impor
Ladora, ora reco;rentc, pela 1nfracao ao a&t 108 do Decreto=lel

. ne 3}/66, por “declaracao indevida de mercadorla“, sendo~lhe exi~
- gida, como vistq,somentu a diferenga de Imposto de Importacgao.

Nessas condic¢des, e data veria da douta Camara .xe
corrida, n3o ficou demonstrada nos autos a ocorréncia da questio-

nada "descrlcao inexata" da mercadoria em tpla, para o©s efeitos .

: preV1stos no item 3 da aludida Instrucao Normatlva do S R.F. ne

-gorrente. 1&

140/85.

-

Brasilia D.F., 09 de maio

WALDO REIS DA $ILVA - RELATOR.
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Isto-postp;'dcdlho a preliminar levantada péla're-'.



