PROCESSO N© 0820,/002,015/82-23

Recurso n®: 41,945 - IRPF - EXS. 1979 a 1981

Recorrente : ALESCIO CANOLA (ESPOLIO)

Recorrido : DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SP

CEDULA _"H" - RENDIMENTOS ~ DEPOSITOS BANCA-
RIOS - Nos termos da legislacao de regencia,
tributam-se, na Cédula "H", como representa
tivos ‘de rendimentos OmltldOS, os valoresdos
"depbsitos bancarios quando nao ficar compro-
vado corresponderem os créditos aos rendimen
tos nao trlbutavels, tributdveis somente na
fonte ou ja declarados como tributaveis pelo
sujeito passivo. A falta de comprovagao da
origem nao tributavel de reduzida parcela de
depositos bancarios, em prOporgao ao_montan-
te apurado no ano-base e em relagao as cir-
cunstancias que cercam o litigio, nao justi-
 fica a presuncao de que representem rendimen .
tos omitidos..Na. aprec1agao da prova a auto-—
ridade julgadora formara livremente sua con-
vicgao, nos termos do. art. 29 do Decreto nQ

'/;Zi;f? 70.235/72.
Vistos, relatados e discutidos os presentes au-

tos de recurso interposto por ALESCIO CANOLA (ESPOLIO),

_ ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, em DAR provimento
parcial ao recurso, para excluir da tributagao nos exercicios de
1979 a 1981, as quantias de Cr$ 312.320,00, Cr$ 455.895,00 e Cr$
438.115,00. Os Conselheiros Tereso de Jesus Torres (Relator) e Ma-
rio Rodrigues Teixeira exclulam apenas as parcelas relativas aos
exercicios de 1980 e 1981, Designado o Cénselheiro Carlos Walberto

Chaves Rosas para redigir o voto vencedor.

Sala das Sessoes, em 21 de fevereiro de 1984**



FRANCISCO MANSO - . PRESIDENTE

CARLOS BERTO CHAVES ROSAS REDATOR-DESIG-
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SESSAO DE:

- PROCURADOR DA
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JUN 1984  yar

RECURSO Da FA&ENDA '\IACIONAL RD/104-0.248
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei

ros: Olavo Joao Galvao, Eugénio Botinelly Soares, Helena Cristina La

na de Paula e Luiz Miranda.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL_

PROCESSO No 0820 /002.015/82-23

RECURSONo: 41.945
ACORDAO No; 104-4.308

RECORRENTE: ALESCIO CANOLA (ESPOLIO)

- —— e e pren e e em—

Foi lavrado .o auto de infracdo de fls. 1 contra
Aléscio Canola (espdlio) porgque . esse contribuinte omitira recei-
tas da cédula "G" e, também, porque ele fizera depdsitos bancid
rios com recursos de origem desconhecida, conforme demonstrativo
“abaixo, ja com as retificagoes efetuadas pela autoridade de pri-
‘meira instancia, baseada em dados da impugnagao e de diligéncias

realizadas pela fiscalizagao:

Historico / Exercicio 1979 1980 1981

Depdsitos efetuados em varios bancos 2.183.229,  3.407.415, 16.177.840,

" (-) depdsitos justificados. 1.807.909,  2.951.520,  15.731.725,
Diferenga a incluir na cBdula "H" 312.320, 455,895, 438.115,
(+) omiss@o de rendimentos na cédu
la “"G" (15% da receita amitida) 69.360, 403,736,
Total tributado : 312.320, 525,255, 841.851,

Em primeira instancia, alegara o contribuinte os

seguintes pontos, nao aceitos na decisao recorrida:

--nad ha tributacao sobre depdsitos bancarios, desde que nao
ocorreram outros. indicios a indicarem sinais exteriores de rique
za;
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- a serem tributados, deveriam sé-lo em conotagdo com a fonte
de rendimentos a.-que o contribuinte esteja ligado, no caso, a

atividade .agropecuaria ou cédula "G";

- nos exercicios de 1979 a 1981 deixou-se de computar,entre os
recursos disponiveis, o valor dos recursos gue o contribuinte
mantinha em bancos e constavam na sua declaracao de bens,nos to-
tais de Cr$ 522.808,00, Cr$ 282.977,00 e Cr$ 451.928,00;

- no exercicio de 1980 deixou-se de computar o rendimento de-
clarado nas cédulas "A/B", no montante de Cr$ 131.222,00, bem co

mo nao se considerou justificado o deposito de Cr$ 200.000,00,efe

tuado no Banespa em 14/09/79, com cheque de emissao. do defenden-
te, de igual valor, emitido contra o Banco Noroeste :e compensa-
do no dia 12/09/79;

- nao sao tributados os depdsitos, se fica justificado mais
de 90%.

E de notar-se que o contribuinte fez, na fase im-
pugnatoria, a justificacdo:.. de varios depdsitos mediante compro-
vagao de que havia receitas na cé&dula "G" n3o declaradas ao
fisco - o que implicou, inclusive, no agravamento da agao~ fis-
cal, mediante tributdgéo de tais omissdes (15% de ... Cr$
462.400,00 no exercicio de 1980, e 15% de Cr$ 1.459.000,00 no de
1981).

O Delegado da Receita Federal em Aragatuba mante-
ve o auto inicial em relagao aos itens aqui explicitados,ao mes-
mo tempo em que complementou em relagao as omissdes confessadas
pelo proprio contribuinte, omissdes que também produziram efei-
tos favoraveis.ao interessado, poié gue objetivavam Justificar
depdsitos bancarios, sujeitos a tributagdo bem superior. Os fun-
damentos dessa decisdao est3o assim concebidos:

"CONSIDERANDO que o impugnante ~infringiu

os dispositivos legais indicados no auto de infra
cao;

CONSIDERANDO que os depOsitos bancarios
constituem sinais exteriores de riqueza;

CONSIDERANDO gque a lei autoriza o arbi-
tramento dos rendimentos com base na renda presu-
mida, através da utilizacao dos sinais exteriores
de riqueza que evidenciem a renda auferida ou con
sumida pelo contribuinte;

>
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i CONSIDERANDO que o impugnante comprovou
gque omitiu Cr$ 462,400,00 e Cr$ 1.459.000,00 de
rendimentos da cédula G, nos anos-base de 1979 e
1980, exercicio de 1980 e 1981, respectlvamente,pe
lo que essas quantias. devem ser excluidas do valor
dos depbsitos dados como nao comprovados e inclui-
dos na tributagao da cédula G, até o limite de
15%;

CONSIDERANDO que os depOsitos  bancarios
de ‘origens nao comprovadas, dos anos-base de 1978
e 1979, sao superiores a 10% do total dos depdsi-
tos, aplicada essa percentagem em cada exercicio;

CONSIDERANDO que os depOsitos bancarios
de origens nao comprovadas, do ano-base de 1980,
apesar de serem inferiores a 10% do total dos depo
sitos, a maioria tém expressao financeira."
Intimado da decisao em 29/11/82 (fls. 346), recor
re o interessado a este Conselho em 27/12/82 (fls. 347/355), .com

as seguintes alegacgdes:

- a decisao nao considerou as disponibilidades financeiras re
presentadas por saldos bancarios existentes no inicio de = cada
ano-base, nao obstante seja certo que mencionadas disponibili-
dades podem vir a dar origem a depdsitos bancarios futuramente. E
que tal como se aceitam as disponibilidades em dinheiro, existen-
tes no inicio do ano, assim também deveriam ser aceitos os saldos
bancarios, pois nao ha diferenga quanto ao depdsito. feito com um
ou outro desses recursos. Devem, pois, ser excluidos dos depési—
tos bahcérios a justificar as importancias de Cr$ 522.808,00, Cr$
282,977,000 e Cr$ 451.928,00 nos anog—based‘de 1978, 1979 e ‘1980,

respectivamente;

- a decisao nao considerou, no exercicio de 1980, os rendimen
tos de Cr$ 131.222,00 declarados na cédula A/B, recebidos conco-
mitantemente com o resgate do titulo de gue foram gerados, median
te cfédito em conta do total do.recebimento (fls. 148) e .7 para
tanto. alegou que esse depdsito: também deixara de ser incluido no
levantamento; mas nao se pode deixar de computar, na justificacao
de depbsitos bancarios, os rendimentos declarados e, no caso, e
O que estd ocorrendo: a fonte pagadora fez o depdsito na  conta-
-corrente simplesmente com. o objetivo de pagar o ora recorrente
e o fisco, entao, quer impedir:que o contribuinte lance mao do va

lor desse rendimento para com ele fazer novos depdsitos banca-

rios;
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- com relacdao ao depdsito no. Banespa de Cr$ 200,000,00, em
14/09/79 (fls. 296),cuja origem fora vinculada a cheque sacado
no Banco Noroeste em 12/09/79 (fls. 295), versao n3ao aceita pela
decisdo face ao detalhe de que o depdsito do cheque foi aceito
como se dinheiro fosse e isto sd se da quando se trata de cheque
‘da mesma agéncia, apresenta o.recorrente o documento de fls.356,
expedido pelo Banespa, com o-qual pretende demonstrar que estava
certo: faltou esclarecer, somente, que o cheque do dia 12 foi
depositado nao na sua conta .mas, sim, na conta de um filho seu,
© qual emitiu cheque em conta que mant@m na mesma agéncia,cheque

com . que foi feito o depdsito que & objeto da justificacio;

- face ao exposto, a conclusao final & a de que os depdsi
tos a justificar de Cr$ 312.320,00, Cr$ 455.895,00 e Cr$
438.115,00 ficam todos perfeitamente explicados com a existéncia
das disponibilidades acima aludidas;

- nao estd correta a afirmacdo de que os depdsitos sio cons
tituidos de importdncias elevadas, e por tal razio nio seria pos
sivel considerar-se como justificado o movimento bancirio do ano
de 1981, ano no qual remanesceria.em discussio percentual infe-
rior a 10% do total: & que nao houve identificacdo individual dos
depbsitos a justificar, girando a agao fiscal unicamente em tor-
no de valores globais e dai ndo se poder afirmar que a hipotese
dos autos nao esteja perfeitamente enquadrada no contexto da ju-

risprudéncia formada a partir do acdrd3o n® CSRF 01-0.07L1.

E o relatodrio.

QIO -YENCEDOR

o e e e mem e e

1<

Conselheiro CARLOS WALBERTO CHAVES ROSAS - Redator-Designado

444::€;j‘ Divirjo do ilustre Relator, -tao somente, no que

concerne a: nao exclusdo da quantia de Cr$ 312.320,00 referente
ao somatorio .de depdsitos bancirios no exercicio de 1979,ano ba-

se de 1978, cuja origem seria ignorada.
Consoante a defesa empreendida pelo recorrente,
possuia ele, no inicio do periodo-base disponibilidades financei

ras capazes de reduzir o montante dos depdsitos injustificados a
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a um percentual inferior a aquele que, segundo a worientacao des-

te Conselho, permanece sujeito a tributacao.

Do exame do litigio percebe-se} entretanto, = que,
nao obstante, se deixe de considerar as disponibilidades .alega-
das pelo interessado,o percentual que remanesceu n3o justificado
de depbsitos no exercicio de 1979 foi de 14,30% tendo sido o Au-
to de Infracdo lavrado em 1982,

Com efeito, do total de créditos e depdsitos  gque
atingiu a Cr$ 2.183.229,00, apenas a quantia supra de Cr$
312.320,00 n3o teve a sua origem identificada. pelo sujeito passi-

VO.

Esta Camara tem se: posicionado no sentido de consi
derar como fator capaz de fazer presumir a justificagdo de percen
tual inferior a 90% dos depOsitos a decurso do tempo entre o exer
cicio financeiro correspondente dquelas operagdes bancirias e a

agao fiscal que apurou egpassou a exigir o tributo.

Dessa forma, pelo fato de haver transcorrido mais
de.dois ‘anos apos o exercicio em guestao. para gue viesse a autori .
dade administrativa a promover a lavratura do Auto de Infracao de
fls. 1, reconhego legitimidade para. se eximir o interessado da
comprovagao dos depdsitos em valor que n3o. exceda.a 15% do cdmpu-

to global dos depdsitos no respectivo. exercicio.

Divergindo, nessa parte, do ilustre Relator do fei
to, dou provimento ao recurso.

=

CARLOS WALBERTO CHAVES ROSAS - REDATOR-DESIGNA-
DO

VOTO VENCIDO
Conselheiro TERESO DE JESUS TORRES - Relator

O recurso & tempestivo, de conformidade com o dis-
posto no artigo 33 do decreto 70.235, de.6 de marco de 1972,

O recurso do interessado aborda dois pontos distin
tos: a justificagdo de depdsitos com determinados tipos de dispo-
nibilidades e, em segundo lugar, a aplicagdo do acdrdao CSRF~

T~



SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n? 0820/002,015/82-23 6.
Acdrdao n® 104-4,308 -

01-0.071 ,que tem como justificados os depOsitos se o contribuinte
logra fazé-lo em relagdo a pelo menos 90% do respectivo montan-
te.

As disponibilidades com as quais o recorrente pre
-tende Jjustificar parte dos seus depositos bancarios sao as seguin

tes:

~la) - os saldos em suas contas bancarias ao inicio de cada ano.A
reépeito deste assunto, convém esclarecer que a fiscalizagao, por
iniciativa propria, em obediéncia 3s normas que disciplinam a ins
tauracao de processo fiscais sobre depOsitos bancarios, faz a
exclusao de todos os depdsitos que correspondem a transferéncia de
um banco para outro, ou seja, efetuados com a utilizacao de sal-
dos que existam noutros bancos.ou noutras.contas. Com tal procedi
mento, teria sido atendida a pretensao do recorrente, caso, real-
mente, tenha ele feito depdsitos com cheques dele proprio, sacan-

do de um banco e colocando noutro:

2a) - cheque sacado no Banco Noroeste em 12/09/79, no valor de
Cr$ 200.000,00. O recorrente esclarece, no recurso, que dito che-
que foi depositado nao na sua propria conta mas, sim, na de séu
filho, o qual lhe forneceu de imediato o cheque gue veio a ser
depositado em sua conta no Banespa. Entdo a repartigdo estava cer
ta ao recusar o depdsito como sendo feito com o cheque do recor-
rente; porém, com a nova versao, gue estad comprovada,afasta-se o
obstaculo, como bem explicado ficou no ‘recurso interposto, e . ja
nao ha motivo para deixar-se de aceitar justificado o depdsito
de Cr$ 200.000,00 no Banespa;

3a) - rendimentos das cédulas "A/B", levados a depésitOSJdiretg
mente pela fonte pagadora, no ano-base de 1979. E algo semelhante
ao caso . das folhas de pagamento enviadas aos bancos para crédi-
to direto em nome dos funcionarios. A fiscalizacdo entende que o
rendimento justifica tao somente o depdsito feito pelo patr3o ou
pela fonte, nao servindo para justificar qualquer outro deposito,
a nao ser mediante prova de transferéncia de uma conta para ou-
tra, como indicado no item precedente. O meu entendimento ° sobre
tal assunto, como ja constou no acdrdao ne 104-2.605 , & no senti
do de que o assalariado, nao sofre qualquer restricao com .. esse

primeiro depodsito do patrao: pode sacda-lo e redistribui-lo entre

Oos varios bancos com que operar, parceladamente ou n3o. O banco
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que recebeu o dinheiro do patrao, ou da fonte funciona como se fos
se mero pagador. No caso dos presentes autos, porém, ja que os de-
positos a justificar, face 3 redugdo aceita no item precedente,
ficam a nivel inferior a 10% do total, a discussao em torno de
novas justificativas se torna inécﬁa;,e, portanto, n3o ha necessi-
dade de continuar a discussao em torno da quantia de Crs$
131.222,00. '

No que toca a aplicacgao do acérdao CSRF 01-0.071,
hd a ponderar que’a discuss3o ndo se travava em torno de depdsitos
individualizados mas, sim, em tornoc de somasvglobais. Exemplo: no
ano-base de 1980,de Cr$ 16.177.840,00 justificou-se o montante de
Cr$ 15.731.725,00, sem se identificar quais as parcelas justificé
das, muito embora houvesse possibilidade de fazé-lo. Nao me parece
correto, entao, que agora sé apele para o eventual valor das parce-
las a fim de forcgar a novas.qutificagaes documentais sobre a ori-
gem dos recursos com que. foram feitos os depOsitos restantes. Ade-
mais, o que faltou justificar no ano-base em causa nao chega

%, valor muito aquém do percentual de 10% - valor limite para a

" tolerancia a que se refere o dito acdrdao.

Esta problemadtica se estenderia,agora,também ao
‘exercicio de 1980, ja que aceitas as justificagaes de depdsitos
com os recursos discutidos anteriormente, os valores a descoberto
no ano-base de 1979, no total de Cr$ 455.895,00,deveriam ser redu
zidos da parcela de Cr$ 200.000,00, ficando a justificar tao so-
mente a parcela de Cr$ 255.895,00, que representa cerca de 7.5% dos
depdsitos a justificar no inicio da acdo fiscal. Conseglientemente,
aqui igualmente seria aplicada a orientagao constante do acordao
© CSRF 01-0.071.

No mais, ha a destacar apenas os dois pontos se-
guintes:

1) - tributagao dos depdsitos bancadrios. Sobre o assunto,repeti
nos .0 ponto de vista expendido em varios outros acordaos,
como segue:

'O depbsito.bancadrio representa,evidentemente, um
item do patrimdnio de seu titular.e, assim, corresponde a rendimen-
tos (tributaveis ou nao) obtidos anteriormente, ou a dividas e obri
gagoes assumidas. Ao contribuinte, que & obrigado a prestar informa

goes de sua situagao pessoal para fins de langamento do imposto de

"Ti' 7\; -
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renda, cabe o dever de indicar a fonte de onde promanam OS recursos
depositados, a fim de que o Fisco se inteire de sua natureza e pos-
sa decidir quanto a sua tributagao. E exatamente assim que se proce
de com relagao a qualquer outro elemento componente .do patrimdnio

individual, desde que nao justificado pela renda declarada.

De modo nenhum se insinua que o depdsito em si
constitua o proprio fato gerador da obrigagdo tributdria. Ele . ape-
nas denuncia a existé@ncia de rendimentos 3 disposicdo.do contribuin
te, rendimentos estes que nunca poderéoﬂdéixar de ser tributados
se o contribuinte: a) nao prova que exerceu atividade ou que tenha
realizado transagoes que efetivamente lhe proporcionaram receitando
tributada; blynaoédemonstra.que Os recursos .com que foram feitos os

depdsitos provém dos rendimentos declarados ao Fisco.

Por isso mesmo & inteiramente irrelevante que o de
pbsito permanega & disposigdo do titular. da conta.ou, ent3o, seja
imediatamente utilizado, desaparecendo.como tal ao final de cada
exercicio. E que o fato ‘gerador estd representado pela disponibili-
dade dos rendimentos que deram origem aos depdsitos e nio pela con-
tinuidade dos mesmos no patrimdnio do seu titular, eis que o consu-

mo da renda nao prejudica a tributac3o normal da mesma.

A conclusao a que se chega seria a mesma se os déeb
pdsitos bancdrios de origem n3o comprovada fossem considerados n3o
como acréscimo patrimonial mas, sim, como sinais exteriores de ri-
queza. Num ou noutro caso, tendo em vista que eles se baseiam em
disponibilidades de caixa, traduzirao a percepgdo dos . rendimentos
em igual valor, porque dinheiro em maos representa o .valor liquido
de uma obrigagao assumida ou de um direito realiéado-vNum'ou noutro
caso, o contribuinte teria de apresentar a correspondente justifica

tiva ou esclarecimento, para elidir a tributacgdao prevista em lei.
2) - Calculo do imposto sobre a atividade .agropastoril,

No que se relaciona a cédula "G", nao houve argu
mentagao no.recurso., Todavia, torna-se oportuno esclarecer que nao
se trata de arbitramento previsto no artigo 54 do RIR/80 e sim de

tributagao com respeito.ao teto maximo de 15%.

Tomo, pois, conhecimento do recurso e voto no sen-

tido de que lhe seja dado provimento parcial para excluir da tribu-
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tagdo na cédula "H" as quantias de Cr$ 455.895,00 e Cr$
438.115,00, nos exercicios de 1980 e 1981, respectivaménte.

Brasilia-DF, 21 de fevereiro de 1984

TERESO DE I - RELATOR
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