PROCESSO N9 0825/006.054/82-78

MINISTERIO DA FAZENDA

RG..

’

Recurso n® 86,144 - IRPJ - EX: DE 1981
Recorrente ELDORADQ - IMOBILIARIA E ADMINISTRADORA LTDA.

Recorrido DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU (SP)

COMPENSACAO DE PREJUIZOS - A pessoa juri-
dica somente pode compensar o prejuizo em
um periodo-base com 0 lucro real determi-
nado nos 4 (quatro) periodos-base subse-
gllentes, ex vi do art. 382 do RIR/80.

LUCRO LIQUIDO - Adigdes - Excesso de Reti
radas — Ha excesso de retiradas pro labo-
re quando nao atendidos os limites 1nd1vi
dual e colegial e os pagamentos ultrapas—
sam os 30% (trinta por cento) do lucro
real, ex vi do art. 236, § 2?9 do RIR/S8O0.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por ELDORADO - IMOBILIARIA E ADMINISTRADORA LI
MITADA,

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de voﬁos, em NEGAR provi-
mento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a inte-
grar o presente julgado.";”

Sala das Sessdes, 14 de abril de 1983

PEDROM@ES - PRESIDENTE

CARLOS ROBERTQO MONTEIRO BERTAZI - RELATOR

VISTO EM LAU?O DOEHLER - PROCURADOR DA FA

SESSEO DE: 15 ABR138J ZENDA NACIONAL




Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
Antonio da Silva Cabral, Ursulino Santos Filho, Digésio Gurgel Fernan-
des, Richard Ulrich Kreutzer, Marinho Mendes Domenici e Oswaldo Sant'An

na.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON? 0825/006.054/82-78

RECURSO No: 86.144
ACORDAO N9: 105-0.119
RECORRENTE NO: ELDORADO - IMOBILIARIA E ADMINISTRADORA LTDA.

RELATORTIO

O processo em epigrafe tem origem no Langamento Su
plementar do Imposto de Renda, Pessoa Juridica, referente ao exer
cicio de 1981; ano-base de 1980, consubstanciado na Notificagao
de fls. 03, exigindo da empresa ELDORADO - IMOBILIARIA E ADMINIS
TRADORA LTDA., ¢ pagamento de Cr$ 492.869,00, constituido de Impos
to, PIS, Corregac Monetdria e Multa.

O sobredito lancamento decorreu de revisao sumaria
procedida na declaragao de rendimentos da interessada, gue apurou
prejuizo de exercicio anterior indevidamente compensado (artigos
382 & 386 do RIR/80) e excesso de retiradas de administradores em
desacordo com os artigos 236 e 387, inciso I, do mesmo RIR/80, tu
do conforme o Demonstrativo do Langamento Suplementar de fls.6.

Em tempo hadbil foi apresentada a impugnagao de fls.
l e 2, onde a interessada explicou o método utilizado para os cal
culos da compensagao do prejuizo e da verificagao de provavel ex
cesso de retiradas.

Juntou-se, para i;;me, copia da referida declara
¢ao de rendimentos, ds fls.8/16¢
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A autoridade a _quo, considerando que a compensagao
de prejuizos deve ser efetuada de acordo com os artigos 382 e 385
do RIR/80 e que o limite miaximo de remuneragdo n3do pode exceder
de 30% do lucro real antes de computada a mencionada remuneragao,
conforme artigo 236, § 29, do mesmo diploma legal, julgou proceden
te o lancamento e determinou o prosseguimento na cobranga do débi
to (£fl1s.17/19).

Inconformada, em parte, com tal decisao, recorre a

este Conselho, via do recurso de fls.20/23.

Em seu recurso, a recorrente concorda com o langa
mento suplementar no tocante a compensagao indevida de prejuizos.
Entretanto, rebate a decisao com relagao ac langamento suplementar
referente ao excesso de retiradas, apresentando, novamente, o méto

do utilizado para os calculos do limite de retiradas.

E o relatérioaﬁr



SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n? 0825/006.054/82-78 3.
AcOordao n? 105-0.119

vVOoOTO
Conselheiro Carlos Roberto Monteiro Bertazi — Relator

O recurso e tempestivo. Tomou ciéncia e recebeu cO
pia da decisao em 06/09/82 e o recurso foi protocolizado em
01/10/82.

Analisando-se a coOpia da declaragdo de rendimentos
juntada aos autos, verifica-se que a recorrente realmente efetuou
a compensagao de prejuizo em desacordo com o artigo 64 do Decreto-
-lei n? 1.598/77, consolidado nos artigos 382 e 385 do RIR/80.

O Decreto-lei n?® 1.598/77 introduziu nova sistemati
ca de compensagao de prejuizos e a principal modificagdo foi que o
prejuizo passou a ser apurado pelo Livro de Apuragao do Lucro Real-
LALUR. O prejuizo que poderid ser compensado com os lucros posterio
res & o apurado na demonstragao do lucro real. Essa demonstragao
e elaborada a partir do lucro ligquido, ajustado pelas adigoes, ex
clusces ou compensagoes previstas na legislagdo e transcrita no
quadro 14 da declarag¢ac de rendimentos (fls.16). O prejulizo que se
considera & o prejuizo fiscal e ndo o prejuizo contdbil, como mui
to bem esclareceu o Parecer Normativo/CST n9 41/78, editado a vis
ta das duvidas surgidas apbs o DL 1.598/77.

Assim, o prejuizo a ser compensado & de Cr$ ........
474.756,00 (Quadro 14, item 41 da declaragao), que corrigido mone
tariamente (fls.év.) se atualiza para Cr$ 715.837,00. Do lucro apu
rado no exercicio de 1981, de Cr$ 1.100.817,00 (fls.1l6), compensan
do-se o prejuizo (Cr$ 715.837,00), resulta um lucro tributavel de
Cr$ 384.980,00, e nao de Cr$ 14.060,00 como foi declarado as fls.
16.

Agora, para o c¢alculo do excesso de retiradas a re

corrente tomou como base o lucro real do exercicio, antes da com
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pensa¢ao do prejuizo, razao pela qual n3ao apurou o excesso. Se ao
lucro de Cr$ 384.980,00 adicionar-mos a remuneragaoc de Cr$ .......
453.744,00 (lucro real antes de computada a remuneragao) teremos
um total de Cr$ 838.724,00 que, aplicando-se o percentual de 30%,
admitido legalmente, teremos, como limite de retirada, o valor de
Cr$ 251.617,00, o que acusa o excesso de Cr$ 202.127,00, conforme
o apurado pelo demonstrativo de fls.6.

Diante do expostc, nego provimento ao recurso.éx

Brasilia, 14 de abril de 1983

CARLOS ROBERTO MONTEIRO BERTAZI - RELATOR.
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