PROCESSO N? 0830-051.685/83-62

MINISTERIO DA FAZENDA

cvf

Sessdo de_ 17 de junho 4o 19 85 ACORDAO Neo_ 101-75.923
Recurson® - 87.923 - IRPJ - Exercicios de 1979 a 1981
Recorrente - COLORART PINTURAS ANTI CORROSAO LTDA.

Recorrida - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS (SP) .

SUPRIMENTOS DE CAIXA - Restando com-
provado que os suprimentos foram fei
tos atravées de cheques devidamente
identificdados e contabilizados na em
presa suprida e respaldados em extrg
tos bancarios carreados aos autos, fi
ca ilidida a presuncao fiscal da e-
xisténcia de omissao de receita.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por COLORART PINTURAS ANTI CORROSAO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar mnrovimento ao

recurso, nos termos do relatdrio e voto que nassam a integrar o pre-
sente julgadoi [7
L/K A
/! oo ,
" Sala das Séssoes/ (DF), em 17 de junho de 1985.

- PRESIDENTE

»

AMADOR OUTHRHE

s

kM

FRANCISCO ASSIS MIQAND_

TINHO FLORES - PROCURADOR DA FAZENDA

NACIONAL

- RELATOR

VISTO EM ?0 % ﬁa

SESSAO DE:

Particinaram, ainda, do presente julgamento, os segquintes Conselhei—
ros: SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SER-
RANO FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, ALCEU DE AZEVEDO FONSECA

PINTO e RAUL PIMENTEL,
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RECURSO No: 87.923

ACORDAONO: 101-75. 923

RECORRENTE: COLORART PINTURAS ANTI CORROSAQO LTDA.

RELATORTIO

Os autos ja foram relatados na sessao realizada em
17.01.84, oportunidade em que a Camara pela Resolugcao n? 101-01.820,

converteu o julgamento em diligéncia nos termos do voto do Relator.

O voto do Relator foi no sentido de que a Reparti-
géo Preparadora intimasse a autuada a, no prazo de 30 (trinta) dias,
elaborasse quadro demonstrativo, indicando, o namero do cheque, a
data, o valor e o Banco sacado, com que foi feito cada um dos su-
primentos e, vencido o prazo acima, tenha o contribuinte atendido
ou ndo a intimacdo, a Fiscalizagado & vista dos extratos bancarios
juntados na fase recursal oferecesse contra-razdes as alegagoes o-

ferecidas pela autuada, apds a decisao recorrida.

Regularmente intimada, a interessada elaborou o qua
dro demonstrativo solicitado (fls. 127/135), no qual discrimina as
datas, os nimeros e os valores de cada cheque, fazendo a indicagao
dos Bancos sacados. Por seu turno a fiscalizagao ofereceu as con-
tra-razoes as alegagoes do recurso dizendo que assiste parcial ra-

z30 & Recorrente apenas no gue concerne a corregao monetaria, ten .
L d [} . 1] o '/’

do em vista que relativamente ao exercicio de 1979, o termo nuc1ab@§
“y
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da atualizacao monetaria deve ser deslocado para o primeiro dia do
exercicio seguinte 3 que corresponde o imposto, ou seja, 01.01.80
(RIR/75, art. 511 § 79); e, para os exercicios de 1980 e 1981 o ter
mo inicial rege-se pelas normas do Decreto-lei 1.704/79, art. 59,
§ 29, devendo ser reformada essa parte dos calculos, na execugao
da cobranc¢a. Quanto ao mais conclui que, a prevalecer apenas 0Os ar
gumentos da recorrente, sem qualquer prova robusta dos suprimentos,
estard se instaurando precedente perigoso e aceitacao de procedi-
mento absurdo de se prevenir "estouros de caixa", com simples re-
gistros contdbeis didrios de extensa relagao de cheques extraida a

penas do talao. E os fatos dos autos presentes nao sugerem coisa

diferente.

Pela Resolugao n? 101-01.836, de 22.05.84, o julga
mento foi novamente convertido em diligéncia para que a reparticao

preparadora:

I - Intimasse a autuada a, no prazo de 15 dias esclarecesse se 0Os
cheques indicados foram depositados na conta da firma e se com eles
foi paga alguma conta, comprovando o alegado com cdpia xerografica

da guia do depdsito ou documento de quitacao respectivo:

IT -~ Intimasse o0s Bancos sacados a, no mesmo prazo apresentarem cé

pias xerograficas (frente e verso) dos cheques relacionados no i

tem I;

ITI - Esclarecesse a divergéncia entre o por ela consignado quanto

a corregao monetaria, as fls. 27 e 136, in fine.
As intimacoes foram expedidas as fls. 146/149.

Em resposta, o Banco do Brasil S/A anexou a sua

carta de 20.07.84, xerocdpia (frente e verso) do cheque visado nt-

/‘”\

mero 773.150, de Cr$ 73.415,10, emitido em 17.05.79 pela firma COW[

&

)
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lorart Pinturas Anti Corrosao Ltda..

Por seu turno o UNIBANCO - Uniao de Bancos Brasilei
ros S/A, encaminhou pela carta de 19.04.85, xerocopia dos cheques
n®s PP 072458; PP 609150; A 630636; A 630637; A 643809 e CA 244050,
esclarecendo que, quanto aos demais cheques, lamentavelmente nao
tinha condicoes de remeter as correspondentes cdpias, eis que, apds
inGmeras pesquisas constatou que nao foram lancados nas datas in-

formadas.

A Recorrente esclarece as fls. 152/154, o seguinte:

1 - Cheque 630636 — Unibanco fornecido em 04.09.78, Cr$ 40.000,00
Esclarecimento: Este cheque foi depositado no Uni-
banco juntamente com outros, no total de Cr$
179.980,38. O comprovante esta extraviado e o ban

co nao podera fornecer novo extrato.

2 - Cheque 630637 — Unibanco fornecido em 08.09.78, Cr$ 63.500,00
Esclarecimento: Folha de pagamento de Agosto de
1978 no valor de Cr$ 55.448,04, mais reforco de

caixa no valor de Cr$ 8.051,96. (Xerox 1l e 2).

3 - Cheque 643809 — Unibanco fornecido em 10.01.79, Cr$ 50.000,00
Esclarecimento: Depositado integralmente no Uni-
banco no mesmo dia, apds o que foi emitido o che
que n® 569.350 de Cr$ 50.000,00 para pagar parte

do débito com Alufer. (Xerox 3).

4 - Cheque 011173 — Unibanco fornecido em 15.02.79, Cr$ 40.000,00
Esclarecimento: Utilizado para pagar notas 23865
e 23935 Eletro Terrivel no valor de Cr$ 28.690,00
e mais Cr$ }1.310,00 para reforco de caixa (Xe—i‘/';g7

rox 4 e 5)é£;

H

/
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5 = Cheque 026549 — Unibanco fornecido em 20.04.79, Cr$ 69.500,00
Esclarecimento: Folha de pagamento de Marco/79
pago em 20.04.79 e reforgo de caixa Cr$ 5.480,33.
(Xerox nQ 6/7/8/9).

6 - Cheque 773150 — B. Brasil fornec. em 02.05.79, Cr$ 74.129,10
Esclarecimento: pagamento duplicata 11718 Tin-
tas Internacional cujo recibo sb6 foi dado em
17/05 Cr$ 73.415,10
Mais juros 714,00 Cr$ 74.129,10

Xerox n? 10 e 11

7 - Cheque 609159 — Unibanco fornec. em 10.05.79, Cr$ 60.000,00
Esclarecimento: Pago folha de pagamento més de
Abril/79 em 10/05 Cr$ 57.738,07
Reforco de caixa 2.261,93 Cr$ 60.000,00

Xerox n@ 12/13/14/15 e 16

8 - Cheque 605149 — Unibanco fornec. em 10.06.79, Cr$ 59.000,00
Esclarecimento: parte fl. pagat® Maio/79 pago em
10.05.79 Xerox 17/18 e 19 Cr$ 59.992,63

9 - Cheque 168.— Unibanco fornecido em 09.08.79, Cr$ 52.382,80
Esclarecimento: pagamento fl. pagamento de Ju-
lho em 10.08.79

fl1. pagamento Cr$ 46.526,30
Reforgo de caixa 5.856,50 Cr$ 52.382,80

10 - Chegue 985 = Unibanco fornecido em 13.09.79, Cr$ 60.776,00
Esclarecimento: Utilizado p/ complemento de pa
gamentos em 13.09.79 Sumaré Indadstrias Quimi-
cas Ltda. Dupl. 5229 Cr$ 21.700,80

5349 27.126,00 ;5

6242 4.061,2g//{f,g
)
7
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Dupl. 5875 Cr$ 4.357,32
5624 4.870,00 Cr$ 62.114,32

Xerox nQ 21/22/23/24/25/26/27 e 28

11 - Cheque 072458 — Unibanco fornecido em 26.12.79,Cr$100.000,00
Esclarecimento: Depdsito Unibanco em 26/12.
depdsito n9 188 Cr$ 80.423,78
pg. D.V.E. 014 de 22/12-J.L. Rangel 6.444,38 Cr$100.000,00
Xerox 29/30/31/32/33/34/35/36 e 37

12 - Cheque 244050 — Unibanco fornecido em 02.04.80,Cr$190.000,00
Esclarecimento: depcsitado no Unibanco no mesmo dia - Cr$190.000,00
Depois .  foi visado o cheque n? 308.517 r/
pagamento duplicatas Sumaré Ind. Quimica ILtda.

Dupl. 008774 Cr$156.640,00
009755 12.650,00
008788 9.160,36

Mais Juros
Xerox n® 38/39/40/41/42/43 e 44

13 - Cheque 257154 - Unibanco fornecido em 28.03.80, Cr$130.000,00
Esclarecimento: Pgt® diversas Notas Fiscais abaixo,
Eletro Terrivel NF 27893 em 26.04.80 Cr$ 32.000,00

Posto Washington Luiz NF 38779 em 31/05 20.600,00
idem 78121 em 12/05 825,00
idem 78124 em 12/05 700,00
idem 78132 em 12/05 1.615,00
idem 78131 em 12/05 700,00
idem 78122 em 12/05 26.665,50
idem 78145 em 13/05 7.700,00
idem 78140 em 13/05 2.298,00
idem 78191 em 16/05 500,00
idem 78205 em 19/05 150,00
idem 78199 em 19/05 754,00 é;i

idem 78238 em 22/05 l8.600,?&/ﬂ
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idem 78274 26/05 Cr$ 1.901,00
idem 78277 26/05 840,00
idem 78310 28/05 808,00
idem 78303 28/05 760,00
Cr$117.416,50
Reforco de Caixa 12.583,50 Cr$ 130.000,00

As fls. 222, encontra-se a informacao fiscal presta

da nos seguintes termos:

INFORMACAO

Sr. Supervisor.

Em cumprimento ao solicitado nos itens I e II da Re
solucao n® 101-01.836, da Egrégia Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes (fls. 140/143), foram juntados os documen-

tos de fls. 146/221.

Relativamente ao item IIT da citada Resolugao, quan
to & correcdo monetdria, a divergéncia entre o consignado as fls.
27 e 136, estda apenas no exercicio de 1979 e tao somente no modo
como me expressei as fls. 136. O autuado nao entendeu os calculos
de fls. 13 e provavelmente nido sabe que na utilizagcao do 1iIndice
do 49 trimestre estabelecido na tabela pratica de coeficientes de
correcdo monetaria, a época aplicada, estava implicito que a cor-
recao seria, como deve ser, e também como ele quer, a partir de
janeiro de 1980. Portanto, ratifico em todos os seus termos os cal
culos de fls. 13 e minha informacao de fls. 27, solicitando ao emi

nente relator seja desconsiderado o dito as fls. 136, in fine.

Com estas informacoes, proponho o retorno dos autos
ao Priggiro Conselho de Contribuintes, através da Divisao de Tribu
! B

&, 7
/
[

tacao.

E o relatério.
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voITo
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

Verifica-se que a autoridade fiscal submeteu & tri
butacao os suprimentos de caixa efetuados pelo s6cio José Luiz Ran
gel, nos montantes a seguir quantificados, ante a auséncia de com-

provacao da origem dos recursos e da efetiva entrega do numerario:

Exerc. de 1979, ano-base de 1978 ....ciieiiiierocns Cr$ 215.815
Exerc. de 1980, ano-base de 1979 ...ttt eennn .o 1.809.607
Exerc. de 1981, ano-base de 1980 .......... e e 905.193

Na impugnacao interposta, alega a interessada que
os suprimentos contabilizados foram realizados através de cheques,
conforme extratos de c/correntes do sbcio supridor anexados aos au
tos e que a disponibilidade para a realizacao dos suprimentos foi

conseguida com retiradas feitas na firma.

Em atendimento & Resolugao n? 101-01.820, de 17 de
janeiro de 1984, desta Camara, a autuada relacionou as fls. 127/135
os mencionados suprimentos com as respectivas datas, valores, nﬁmg
ros de cheques e destaque dos Bancos sacados. Na oportunidade o fis

co apresentou as contra-razoes as alegagoes do recurso.

Face a grande quantidade de cheques utilizados para
os suprimentos; a inexpressividade de muitos dos valores de cada
cheque; a situagao dos negdcios da empresa (paralisada) e a decla-
racao de fls. 35 do Unibanco, o julgamento foi novamente converti-
do em diligéncia para que a interessada esclarecesse se o0s cheques
de valores mais expressivos (devidamente relacionados) foram depo-
sitados na conta da firma ou se com eles foram pagas algumas con-
tas, mediante comprovacao do alegado com juntada de xerocopia do

depbsito ou documento de quitacao respectivo, e que o8 Bancos saca

dos apresentassem xerocdOpia dos cheques relac1onadoséﬁ£;;%7

f"‘

e

S
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Os Bancos sacados manifestaram-se. O Banco do Brasil S/A as fls.
150, juntou xerocopia (frente e verso) do cheque visado namero
773.150, de Cr$ 73.415,10 emitido em 17.05.79, figurando como emi-
tente José Luiz Rangel. Parece-nos que referido cheque foi utiliza
do para pagamento da duplicata de idéntico valor sacada por Tintas
Internacional S/A contra a autuada (fls. 164/165). O Unibanco enca
minhou xerocdpia (frente e verso) dos cheques n®s PP 072458; PP
609150; A 630636; A 630637; A 643809 e CA 244050, emitidos pelo Sr.
José Luiz Rangel, nos valores respectivos de Cr$ 100.000; Cr$ 60.00G
Cr$ 40.000; Cr$ 63.500; Cr$ 50.000 e Cr$ 343.

A recorrente através dos esclarecimentos de fls.
152/154, informou o destino dado aos cheques mais expressivos rela

cionados na diligéncia pedida pela Camara.

No caso dos autos o contribuinte indicou os nimeros
dos cheques, valores, datas e bancos sacados, utilizados nos supri
mentos feitos, dados esses registrados na sua contabilidade, con-
soante se veé dos documentos de fls. 02/07. Posteriormente, em aten
dimento a Resolucao n9 101-01.820, de 17/01/84, apresentou a rela-
cao de fls. 127/135, fazendo a discriminacao por Bancos e por pe-
riodos. Nas contra-razoes alinhadas pela fiscalizagao (£1s. 136/137),
nada foi abordado sobre esses esclarecimentos nao se colocando dua-
vida quanto ao levantamento feito. A interessada carreou ainda aos
autos os extratos bancarios do sdcio supridor contendo a movimenta
cao de depdsitos e saques realizados no periodo examinado (f1s.
38/116) . Face a esses elementos trazidos a colagao caberia ao fis-
co demonstrar a incorregcao dos registros contabeis e da movimenta-
cao dos cheques entregues em suprimentos. Nao o fez, contudo. Esta
Camara, na tentativa de colher outros elementos de convicgao, bai-
xou novamente o processo em diligéncia, destacando a titulo de a-
mostragem, alguns depdsitos para a devida conferéncia com oOs che
ques utilizados, procurando ainda saber se foram pagas algumas con

tas com os mesmos. As fls. 152/154, a interessada prestou os esclgﬁgﬁ

-7
gf'
N
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recimentos pedidos e procurou demonstrar como foram utilizados os
cheques relacionados na Resolucao da Camara, oportunidade em dgue
anexou os documentos de fls. 155/212. A fiscalizacao manifestou-se
ds fls. 222, abordando apenas a divergéncia apontada quanto ao cal

culo da corregéo monetaria, nada dizendo sobre os documentos anexa

dos.

Ante o exposto e considerando que os suprimentos fo

ram feitos através de cheques devidamente contabilizados e indivi-

dualizados;

Considerando que nao logrou a autoridade fiscal de-
monstrar serem incorretos os registros da movimentacao dos cheques
s

entregues em suprimento, voto pelo provimento do recurso%d%

) I7/
~ ) L://’
’ . \
FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA - RELATOR. ) j‘j
e
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