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MINISTERIO DA FAZENDA

LADS/

Sessdo de .24..de. agostode 19 83.. ACORDAO N° .101-74.630
Recurson® - 87,238 - IRPJ - EXS: de 1979 e 1980
Recorrente - ORGANTIZACAO ATHENAS S/C LTDA.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS (SP)

IRPJ - SUPRIMENTO DE CAIXA - Se O supri-
dor, sbcio da empresa, nao provar com do
cumentagdo habil e iddnea,  coincidente
em datas e valores com as importanciassu
pridas, a origem e efetiva entrega dos
numerarios, tais valores s3o tributados
como omiss3o de receita.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ORGANIZACAO ATHENAS S/C LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
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selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao
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— PRESIDENTE
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RRANO FILHO

VISTO EM ) “OR - PROCURADOR DA FAZEN
sessxo DE: 3§ A§E 1983 DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO
GONCALVES NUNES, FERNANDO CICERO VELLOSO, BRAZ JANUARIO PINTO e RAUL

PIMENTEL.
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RECURSO No: 87.238

ACORDAON?: 101-74.630

RECORRENTE No: ORGANIZACAQ ATHENAS S/C LTDA.

RELATORTIO

Interpoe recurso a este Conselho, a empresa em epi
grafe, com sede 3 Av. Francisco Glicério, n® 1.058, Campinas, SP,
inconformada com a decisdo singular, de fls. 34 e 35, que _3julgou

procedente a exigéncia tributaria, contida no Auto de Infracdo, de

fis. 5.

A irregularidade detectada consiste nos Suprimen—
tos de Caixa, contabilizados nos didrios n®s 006 e 007, de acordo

com os numerarios arrolados as fls. 1-v e 2.

A decis8o recorrida manteve a exig@ncia tributaria

"considerando que as cdpias dos cheques de fls. 13 a 21, juntadas

‘pela autuada, estio flagrantemente adulteradas, consoante amostra

fornecida pela Entidade sacada, de fls. 30 a 32, pois tais cbpias
se referem a cheques nominativos, os quais, na realidade, foram e-

mitidos ao portador"”.

As alegagtes de defesa, tanto em sua impugnacgao,
de flg, 7 a 9, como em seu recurso, de fls. 40 a 42, assim podem

ser sgintetizadas:

Disse o agente fiscal que a empresa infringiu os
artiges 157, § 12 e 676, inciso IIT, do Decreto n9 85.450/80. Ora,

tais artigos jamais foram violados pela empresa, pois ela manté
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sua escrituragao de acordo com o Codigo Comercial.

Para que nao paire qualquer divida, a empresa com
prova, por documentos habeis e idoneos, a capacidade financeira
do supridor, anexando para tanto empréstimos bancarios,

bancarios, rendimentos de outras fontes, tais como honorarios, a-

cheques

lugueres, etc

E o relatorio.
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vorTo
Conselheiro AGOSTINHO SERRANO FILHO, Relator:

Foram interpostos tempestivamente tanto o recurso

como a impugnagdo. Por isso, deles tomo conhecimento.

A presente lide se cinge unicamente 3 glosa dos
suprimentos contabilizados nos Livros Diarios n® 006 e 007. Pelo
Termo, de fls. 1-v, a empresa foil intimada a comprovar a origem
e efetiva entrega dos numerarios arrolados, consoante fls. do Dia

rio, datas e valores.

Na impugnacao a interessada apresentou cdpias de
alguns cheques, ndo. tendo sido aceitos pela decisdo recorrida, conforme
fls. 35, "considerando que as cbpias dos cheques de fls. 13 a 21,
juntadas pela autuada, estao flagrantemente adulteradas, consoan-
te amostra fornecida pela Entidade sacada, de fls. 30 a 32, pois
tais copias se referem a cheques nominativos, os quais na realida

de foram emitidos ao portador".

No recurso, a empresa ainda anexa cdpias de che-
ques, de fls. 43 a 54. As cbpias anexadas 3 impugnagdo eram de
cheques nominativos a empresa, mas j& foi dito o porque da nao
aceitacao de tais provas pela decisao recorrida. Aqui, no recurso,
as cOpias de cheques anexadas dizem que devem ser pagos ao Banco
Bamerindus S/A, além de nao haver nenhuma coincid@&ncia de datas e
valores. Tais cbpias de cheques, portanto, nada provam a respeito

dos suprimentos.

E evidente que ndo existe geraclo expontinea de
dinheiro, presumindo-se que, tendo surgido, o foi por um fato que
lhe deu origem. A razao humana, quando apreciou os primeiros ca-
sos de suprimento, chegou a conclusio lbgica que, se um comer-—

ciante aparece com dinheiro, presume-se t&8-lo obtido de seus ne-

gbcios. Eapresungdo juris tantum, que admite prova em  contrario.
Mas, se esta ndo existe, todo mundo sabe que & processo comum de
sonegagéo, livrando a escrita de inaceitdvel saldo credor no Cai-

xa, omitir-se o registro a crédito de conta diferencial e fazer-
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a crédito de soOcios, como suprimento.

E por essa razao que se formou logo jurisprudéncia
mansa e pacifica no Conselho de Contribuintes a respeito de tal
omissao de receitas, como ja nos demonstra a seguinte circular n®
18, de 9 de maio de 1946, publicada no D.0.U. de 11 de maio de
1946, 3s fls. 6997: "O Ministro de Estado de Negbcios da Fazenda,
tendo em vista a jurisprudéncia do 19 Conselho de Contribuintes...
declara aos Srs. Chefes das repartigdes subordinadas, para seu
conhecimento e devidos fins, que as pessoas juridicas ... poderao
requerer, dentro do prazo de seis meses, a contar da data da publi
cagao desta circular no Di8rio Oficial, o pagamento, sem multa, do
imposto correspondente a suprimentos feitos 8s firmas e sociedades
pelos respectivos sbcios ou titulares, suprimentos esses de prove-

niéncia susceptivel de ni3o ser comprovada".

Se houve dinheiro no caixa da empresa, sem compro-
vante de ser verdadeiramente suprimento, deveria constar na decla
ragao como receita. Nao tendo sido declarada, houve omissao. Se

houve omissio de receita, esta n3o integrou a receita bruta, como

estatuem os artigos 155 do RIR/75.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso b
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