PROCESSO N¢ 0840-050.580/82-87

MINISTERIO DA FAZENDA

Recurson® g7.021 - IRPJ -\EX:'de 1981

Recorrente  COMERCIAL DE MINERAIS SAO CARLOS LIMITADA
Recorrido =~ DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM RIBEIRAO PRETO (SP)

IRPJ - ARBITRAMENTO DO LUCRQ. - FALTA DE
DECLARACAO DE RENDIMENTOS E DE ESCRITU-
RAGAO - O arbitramento do lucro nao se
justifica apenas por falta de declara-
cdo de rendimentos, mas, além disso, se
nao se comprova, por meio de escritura-
¢do regular, o lucro real (positivo ou
negativo) tem ele cabimento, cuja base
de arbitramento em outros elementos soO
mente ocorre quando for impossivel co-
nhecer-se a receita bruta.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por COMERCIAL DE MINERAIS SAO CARLOS LIMITADA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Primeiro Con

/
e

recurso, nos termos do voto do Re%@tor -

selho de Contribuintes, por unanimidade dz/ggtos, dar provimento ao

q

~ PRESIDENTE

- RELATOR

VISTO EM - PROCURADOR DA FA

SESSAO DE: 2&_&9‘7} 32%% ’ N ZENDA NACTIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOS-




TINHO SERRANQ FILHO, FERNANDO CICERO VELLOSO, BRAZ JANUARIO PIN-
TO e RAUL PIMENTEL.
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RECORRENTE N9: COMERCIAL DE MINERAIS SAO CARLOS LIMITADA

RELATORIO

COMERCIAL DE MINERAIS SAO CARLOS LIMITADA, empresa
estabelecida na cidade de S3o Carlos, Estado de S3o Paulo, omissa
na apresentacio da declaracio de rendimentos do exercicio de 1981,
continuou omissa mesmo depois de haver sido intimada, em 06.01.1982
(AR a fls. 04) a prestd-la, do que resulta a cobranca do crédito
tributdrio, constante da notificaclo de fls. 01, recebidalem 07.4.1982
(AR a fls. 11).

| 0 crédito tributfrio provém da incidé&ncia da  ali-
gquota do imposto de renda sobre o lucro arbitrado com base no lu
cro ligquido do exercicio anterior, nos termos do artigo 89, § 49,
do Decreto-lei n?® 1,648, de 18.12.1278 (art. 400, § 49, do RIR/80)
combinado com o inciso I, alinea "a", da Instruc8o Normativa do
SRF n? 108, de 22,10.1980.

A interessada reclamou da cobranca fiscal, nos ter
mos da petic3o impugnativa de fls. 13, alegando que realmente deixa
ra, por lapso, de entregar a declaraggo de rendimenros e ainda sem
entregad-la, afirma que estd praticamente desativada das transacoes
comerciais e que, no periocdo-base de 1980, tivera prejuizo, na con
formidade do balanco geral, pecas a fls. 14 e 15 que fazia acompa-

nhar a citada péu;g;u.

lizou-se dilig@ncia junto ao escritdrio contdbil a cujo cargo

/ H
///g}:;7 DMF-DFHQCQ'S%mﬁ;1

Em raz8ec dos fundamentos da petic8o impugnativa,rea _Q
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td a escrituracgdo da interessada (fls. 18, e al a fiscalizacdo se
informou encontrar-se, na Bahia, o responsavel pela empresa e onde
também lhe foi comunicado ignorar-se o paradeiro do livro  Diario,
sendo-lhe apresentados os livros fiscais.

Subscreveu, entio, o Fiscalde Tributos Federais ’
realizador da diligéncia, a informagao fiscal de fls. 17, salientan

do que:

"... a empresa encontra-se em atividade nor-
mal, deixando apenas de atender as exig@ncias
do fisco federal, uma vez gque nao apresentou,
tambem, a Declaragao de Rendimentos — Pessoa
Juridica do ano-base de 1981, exercicio de
1982. No entanto, vem mantendo atualizados os
livros fiscais, conforme esta flscallzagao pd
de observar com relag3o aos Livros de Saldas
e Entradas de Mercadorias. Por:outro lado,nao
foi apresentado o Livro Dlarlo, conforme des
crigdo no Termo de Dlllgenc1a em anexo, levan
do a crer que a empresa ndo mantém escrlta
contdbil, Esta 1lagao, decorre da assercgao do
contador, alegando nao estar em poder do Li
vro Didrio e que o mesmo acha-se em poder do
responsdvel pela empresa que se encontra a=
tualmente na Bahia, cujo retorno & imprevisi-
vel",

A petic8o impugnativa foi julgada pelo Delegado da
Receita Federal em RibeirSc Preto, nos termos da Decisio n9 00462/82
(fls. 21/23), sob os seguintes fundamentos:

"Como regra geral, consoante os artigos
156 e 172 do RIR/80, as pessoas juridicas sio
tributadas de acordo com o Lucro Real Apurado,
segundo o Balango Patrimonial e Demonstragao
de Resultados.

Vencidos, porem, Os prazos normais . para
entrega de declaracbes sem que o contribuinte
ofereca os elementos necessarios para que a
tributagio se d& pelo Lucro Real, nio o fa-
zendo também nem mesmo depois de intimado, &
dever da flscallzagao arbitrar a base de cal-

culo—comn—os-dados a~sua~dlsn051cao.

Entretanto, & de se admitir a tributa—
cao com base no Lucro Real, desde que apresen
tada a declaraghio, ou prova de escrituragaore
gular dos livros comerciais e fiscais, até Tﬁﬁ
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prazo marcado para impugnagao, na forma pres-
crita em lei.

Dos elementos constantes dos autos, veri-
fica-se que o contribuinte, além de omitir a
declaragao de rendimentos relativa ao exerci
cio financeiro de 1981, também nao comprovou
a existéncia da escrlturagao das operagoes rea
lizadas pela empresa referente ao perlodo-ba
se de 1980,

Pelas razdes expostas, e considerando a
falta de apresentagao da declaragdo de rendi-
mentos e do Livro Diario, conforme termo de
diligéncia de fls. 18, DECIDO manter o lanca-
mento estampado na notlflcagao de fls. 01".

Cientificada, em 15.12.1982 (AR a fls. 26), . pela
intimagao de fls. 25, da Decisao n? 00462/82, citada, a empresa in
gressa com recurso tempestivo, nos termos da peticdo de fls. 28, ob
jetivando a reforma do ato da autoridade singular, sob os argumen—

tos recidivos da petig8o impGgnativa, sem, contudo, oferecer a de

claracao de rendimentos.é%‘

E o relatdyio.
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oro

Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

A apresentacio anual da declaracgido de rendimentos
constitui obrigacio acessdria a determinacgao do imposto de renda.
Na declaragao de rendimentos, em principio, o fisco se apdia para
proceder a lancamento do tributo. Todavia, se nao apresentada, a
sua falta nao impede a constituiclo do langamento, que had de  ser

feito por procedimento de oficio.

' Nao & a primeira vez que, no julgamento deste Co
legiade, vem a debate a questlo atinente 3 falta de declaragido de
rendimentos e sem que se procure saber a real situacdo da pessoa
juridica omissa e, s6 porque ndc foi atendida a intimaglo . para
prestid-la, a autoridade tributiria procede, de imediato, ao arbi-
tramento do lucre, preterindo outras indagacbes necessirias ao lan

¢amento do tributo.

H3 indagagdes que nfo podem deixar de ser feitas,
quando se observa falta de declaragdo de rendimentos, pois & neces
sdrio saber se, porventura, se trata de contribuinte sujeito & tri
butacdo com base no lucro real, se mantém escriturag8o na forma das
leis comerciais e fiscais e se elaborou as demonstrag¢des financei-
ras como prevé o § 4¢,art. 79, do Dec. léi ne® 1598,de=26/12/77, art.1Q,
inciso I, do Decreteo-lei n9o 1,648, de 18.12.1978). Para essas indaga
¢bes & indispensavel o comparecimento de agente do fisco ao domici
lio do contribuinte, quando n&o atendida a intimac8o expedida por
falta de declaragio de rendimentos, porquanto os elementos contéa-
beis ali lhe s8o franqueados e se encontram i sua disposico, in-
clusive, se for o caso de nio estarem sendo atendidos os requisi-
tos da lei para deferir—se a tributag%o pelo lucro real, tem ele a
oportunidade de levantar o montante da receita bruta sobre a qual

ocorre, preferentemente, o arbitramento do lucro.

No presente caso, houve, em verdade, apds o ofere
cimente da petig¢Ho impugnativa, realizac8o de diligéncia junto &

recorrente, cem o cemparecimento de Fiscal de Tributos Federais em{<]

S ‘ L



SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N@ 0840-050.580/82-87 6.
ACORDAO N9 101-74.810

seu domicilio, como di noticia o termo de fls. 18.

A interessada ndo exibiu, porém, o livro Diario com
preensivo das operacgoes do periodo-base encerrado no ano de 1980, e
isto equivale em admitir-se por inexisté&ncia de escrituracao, justi-

ficando-se, assim, o arbitramento do lucro.

Entretanto, apesar de ter ficado 3 disposig8o do di
ligenciador os livros fiscais de Registros_de Entradas e de Saidas
de Mercadorias, ndo foi colhida a receita bruta, que a legislagaotqi
butaria de regéncia coloca em plano de relevo, no arbitramento do lu
cro, sobre os demais elementos, dos quais ¢ fisco somente deve va-
ler-se quando n3o puder conhecé&-la, ilacdo que se tira do confron-
to entre o "caput" do artigo 400 e seu pardgrafo 19, de um lado, com
o paragrafo 49, de outro lado, como dispde o Regulamento do Impos-
to de Renda anexo ao Decreto n9 85.450, de 04,12.1980,

Cabia, pois, 3 fiscalizag8o, por ocasido da diligén
cia, extrair dos livros fiscais apresentados a receita bruta e i au-
toridade singular, julgadora, competia reformular a base do arbitra-
mento do lucro sobre ela, comQ'elementO'preferido pelas disposigées
legais, e hSo manter aquele arbitramento de lucro que inicialmente
fora feito com suporte no lucro liquido do exercicio anterior.

Diante do exposto, o relator vota no sentido de pro

yer-se o recurso, sem prejuizo de ngva afao fiscal a respeito do mes

St

mo exercicio objeto destes autos.(gk

, 9, ~
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