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Sessdo de 21..de. setembro de 19 87.. ACORDAO N° =CSRF/03-01.497
Recurson® RP/302-0.316

Recorrente FAZENDA NACIONAL

Recorrido SEGUNDA CAMARA DO TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SUJEITO PASSIVO: NAUTILUS AGENCIA MARITIMA LTDA

FALTA DE MERCADORIA constante como im-
portada. Conferéncia final demanifesto.
Responsabilidade fiscal do transporta-
dor. Restabelecida a exigéncia guanto a
mercadoria descrita nos itens V e VI do
Auto de Infracao.

DENUNCIA da infracdo, antes do inicio
de procedimento, com pedido de arbitra-
mento do valor do tributo devido (I.I.)e
efetivacao do respectivo depdsito. Ex-
cluida a aplicacdo de penalidade, nos
termos do art. 138 do CTN.

FATO GERADOR do Imposto de Importagao
devido: aperfeicoa-se, in casu, na data
da formalizacao da denlUncia espontanea
da infracao, quando a reparticao adua-
neira teve "conhecimento" da falta (pa-
ragrafo Unico do art. 23 do Decreto-lei
n?® 37/66, segunda alternativa). Inapli-
cabilidade do Decreto n? 91.030/85 - Re
gulamento Aduaneiro, por se tratar de
lancamento efetuado antes de sua vigén-
cia.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto pela FAZENDA NACIQONAL.

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos Fis-
cais, por maioria de votos, dar provimento, em parte, ao recurso es-

pecial, para: (a) restabelecer as faltas descritas nos itens V e VI

v.v. /;7 B




do Auto de Infracao de fls. 0l1. Vencido o Cons. Afonso Celso de Mat-—
tos Lourencgo; {(b) excluir a multaipor denGncia espontdnea, nos ter-
mos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado. Foi

vencido, também, o Cons. Hélio Loyolla de Alencastro, que dava provi

mento integral.

Sala das SessOes (DF) 21 de setembro de 1987.

CIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: HAMILTON DE SA DANTAS, JOSE FACANHA MAMEDE, PAULO CESAR DE AVI
LA E SILVA e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL. Fez sustentacdo oral pelo su
jeito passivo o Dr. Paulo Roberto Cuco Antunes - Insc. OAB-RJ numero
44,697 com instrumento de mandato nos autos, e, pela Fazenda Nacio-
nal o Dr. Marco Antonio Meneghetti.
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RECURSO N©: RP/302-0.316
ACORDAO N9: CSRF/03-01.497

RECORRENTE: FAZENDA NACIONAL
RECORRIDA: SEGUNDA CAMARA DO TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SUJEITO PASSIVO: NAUTILUS AGENCIA MARITIMA LTDA

RELATORTIDO

Por seu Procurador junto a 22 Camara do E. Terceiro Con
selho de Contribuintes, recorre a Fazenda Nacional a este Colegia-
do, com guarda de prazo, pleiteando a reforma do Acdordao numero
302-30.786 (fls. 209/220), da referida Camara, que, na apreciacao
de litigio originado de conferéncia final de manifesto - falta de
mercadoria constante como importada, - deu provimento, por maioria
de votos, ao recurso interposto pela empresa transportadora, ora

recorrida, de acordo com os fundamentos assim resumidos na respec-

tiva ementa, verbis:

" FALTA E ACRESCIMOS de mercadoria importada (volumes).
Conferéncia final de manifesto. Penalidades excluidas
por denlGncia espontdnea das infracdes (artigo 138 do
CTN) , com excecdo da multa relativa ao acréscimo de 01
CP sem marca. O fato gerador do I.I. correspondente as
faltas aperfeigoa-se, in casu, na data da entrada da
mercadoria no pais."

O recurso especial (fls. 221/223), que leio na integra
em sessao (1é), pede o restabelecimento da responsabilidade do

transportador pelas mercadorias (volumes) cuja falta foi devid?éy/
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mente apurada (itens V e VI do Auto de Infracao de fl1. 01), de vez
que, embora conste das D.I. o desembaraco pela totalidade dos volu-
mes respectivos, tal presuncdo de fato "ndo pode ser oposta ao resul
tado da conferéncia final de manifesto, procedimento de realizacao
obrigatoria e que visa especificamente a apuracgdo de responsabilidade
tributaria decorrente da falta de mercadorias declaradas como impor-

tadas (art. 39 do Decreto-lei n% 37/66)".

Pleiteia, ainda, o douto recorrente seja restabelecida
a penalidade prevista no art. 106, inc. II, alinea d, do citado De-
creto-lei ne 37/66, devendo ser tomado em consideracao, na espécie,
o entendimento constante do voto vencido, da lavra do Conselheiro Sal
vio Medeiros Costa, "de que a Visita Aduaneira, regulada pelo Decre-
go n? 91.030/85, constitui o inicio do procedimento fiscal, o que tor
na sem efeito qualquer denlincia posterior para os fins do art. 138

e respectivo paragrafo lUnico do CTN".

Ao final, sob inovacac do disposto no art. 23, paragra

fo Unico, do referido Decreto-lei n? 37/66, e arts. 87, II, c, 103
e 107 do Regulamento Aduaneiro (Decreto n® 91.030/85), reivindica a
adogdo no calculo do tributo devido (I.I.), da "taxa de cdmbio vigen

te na data do lancamento".

Contra-razdes tempestivas do sujeito passivo as fls.
230/235, lidas na integra em sessao (lé), em que sustenta, em primei
ro lugar, a inccorréncia das faltas apontadas nos itens V e VI doA.I.,
porguanto esta comprovado nos autos o respectivo desembaraco pela to
talidade dos volumes submetidos a despacho. Procura demonstrar, ain
da, a inteira regularidade da "denuncia" das faltas, oferecida tem-
pestivamente pela peticao de fls. 7/8, tendo sido efetuado o compe-
tente depdstito de valor do tributo (I.I.) exigido, conforme copia
do respectivo DARF, posteriormente anexada a fl. 242; e sustenta, a
propésito, que "s6 € admissivel como inicio de procedimento especifi
co de apuracao de infracdes aguele previsto no art. 79, inciso I, do

) b "

%
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RECURSO NQ RP/303-0.897
RECORRENTE: FAZENDA NACIONAL
SUJEITO PASSIVO: AGENAVE AGENCIA MARITIMA LTDA.

RECORRIDA: TERCEIRA CAMARA DO TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

DESPACHDO

A AGENAVE AGENCIA MARITIMA LTDA. pede revisao
e reformulagao do Acdordido n9? CSRF/303-01.361, de 30.06.86.

2. Relata que a 32 Camara do 39 Conselho de Con-
tribuintes, em sessdao de 28.01.86, proferiu o Acdrdao namero
303-24.427, em que, depois de rejeitada, por unanimidade de
votos, a preliminar de ilegitimidade passiva, foi dado provi-

mento ao recurso voluntdrio, por maioria de votos, vencidos:

a) os Conselheiros Luiz Carlos Nogueira e Pau-
lo Moreno, que proviam o recurso em parte,
para (I) aplicar os percentuais da IN-SRF
n? 95/84 e, (II) respectivamente, conside-
rar a taxa de cambio vigente na data da
entrada da mercadoria e na data da represen

tagdo de fls. 03;

b) o Conselheiro Hélio Loyolla de Alencastro
que provia, apenas, a parte relativa a apli
cacdo da IN-SRF n@ 95/84.

Foram vencedores os Conselheiros:

. Afonso Celso Mattos Lourencgo (Relator);

Jodo Evangelista Carneiro da Cunha Neto;

Sidney de Campos Pessoa;

José Patrocinio da Silveira;

G W N -
.

. Enila Leite Freitas Chagas.

3. Desse acdrddo recorreu a Procuradoria:da Fazen-

da Nacional para a Camara Superior de Recursos Fiscais, que,

/
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pelo Acdérdao n? CSRF/03-01.361, de 30.06.86, deu provimento

parcial ao recurso da Procuradoria para reformar o Acbrdao n®
303-24.427,

"...exceto quanto a parte relativa a aplica-
¢do, no caso, da IN n9® 095/84, da SRF, nos
termos do voto do Relator"

4, 0 "voto do Relator", no caso encerrou-se Ccomo

segue:

"Ante o exposto, dou provimento ao recurso es-
pecial da Fazenda Nacional, reformando, assim
a decisao contida no Acordao "a quo", exceto
na parte relativa a aplicacgao ao caso, do dis-
posto na IN SRF/095/84 que determina a exclu-
sdo de 1% de granéis s6lidos. Em conseqtién-
cia, o débito exigivel devera ser calculado, co
mo o decidiu, a unanimidade, a Camara recor-
rida, sobre os restantes 0,37% das faltas apu-

radas".
5. Ressalta o sujeito passivo que a Camara recor
rida nao decidiu, a unanimidade, sobre a aplicacao da IN-SRF
n® 095/84,
6. Que, embora se possa admitir que os julgado-

res da Camara de origem haviam dado provimento ao recurso volun
tario, por entenderem inocorrido prejuizo para a Fazenda Nacio
nal (aliquota zero-~CPA) e, em virtude de o desembaraco ter sido
pela totalidade, tenham dado o maximo, ficando implicito que
também deram o minimo requerido pela recorrente, na verdade ndo

se manifestaram a respeito da matéria, o que & diferente.

7. Se assim nao fosse, também estaria implicito
que teria igualmente sido dado provimento, por maioria de voO-
tos, ao Gltimo quesito do recurso voluntdrio, no qual o sujeito
passivo pedia a reforma dos calculos, com a adogao da taxa de

cambio vigente na data da entrada do navio no porto de Santos.

8. E, neste caso, o processo nao deveria retornar

4 Camara recorrida para apreciacdo dessa matéria, o que termi-

/Z)
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nou por ocorrer, conforme se verifica do Acordao n® 303-25.242,

de 23.08.88.

9. Nao obstante, a pedido do proprio sujeito pas-
sivo, o processo retornou a Camara "a quo", que apreciou, tao-
somente, a questdo da taxa de cambio, a excecgao dos Conse-
lheiros Hélio Loyolla de Alencastro e Murillo Forjaz Mathias,
gue ndo conheceram do recurso voluntario na parte julgada, por

entenderem que era encargo da Camara Superior definir a taxa

de cambio.

10. Por outro lado, o sujeito passivo, no seu re-
curso voluntério, demonstrou que o rateio final da descarga,
computados os resultados dos 3 (treés) portos de descarga, foi

O seguinte:

Total manifestado 14.489.716 Kgs
Total descarregado 14.238.850 Kgs
Falta 250.866 Kgs

Portanto, a falta correspondeu a 1,73% do to-

tal manifestado.

1. No voto do acordao da Camara Superior o ilus-
tre Relator mandou que o débito exigivel fosse calculado sobre
0,37% das faltas apuradas, tal como decidira, unanimemente, a
Camara recorrida. Porém, como se pode observar, em se aplican
do as disposigoes da IN-SRF n? 095/84, a parcela tributavel
corresponde a 0,73% e nao aos 0,37% indicados no voto. O mesmo

. - - . o~ . .
equivoco esta no relatorio do acordao recorrido e na impugna-

cao.

12. Desse modo, O processo encontra-se eivado de
vicios tornando dificil a cobranca da quantia efetivamente de-

vida, pela Reparticao, ou o seu pagamento pelo. sujeito passivo.

13. Assim, a prevalecer o acdrdao da Camara Supe-—

rior, entende a requerente que deva haver manifestagao do res-—

‘)
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pectivo Colegiado a respeito da taxa cambial aplicavel na con-

versdo da moeda negociada, pois também ficou implicito que a

Camara "a quo" deu provimento ao recurso voluntario nesta par-
te.
14. Importante, ainda, dirimir as duvidas acerca

dos percentuais de 0,37% e 0,73%.

15. Indaga se nao seria mais coerente e acertado
que a Camara Superior proferisse nova decisao, anulando a an-
terior e os atos subseqlientes e abordando, apenas, as m?té~

rias indicadas no acdrdao recorrido gue ensejaram o provimen-
to do recurso voluntario, fazendo os autos retornarem a 3a

Camara do 39 Conselho para a devida apreciagao das outras matée-

rias.

16. Acrescenta gue tentou fazZer retornar os autos

a Camara Superior, pelos canais competentes, mas foi obstada
\

pelo Sr. Presidente da 32 Camara do 39 Conselho, sob o funda~-
mento de que seu pedido era intempestivo. Dal o pedido direto

a esta Presidéncia.

17. Do que vem de ser exposto depreende-se a ne-
cessidade de um exame retrospectivo dos principais atos proces-

suais destes autos, para se tentar chegar a conclusoes defini-

das.
18. Segundo o Auto de Infracao de fls. 01, lavra-
do em 23.08.84, pelas irregularidades cometidas foi exigido

do sujeito passivo:

I - PENALIDADES:
a) para as faltas: multa do art. 106, II, "4",

do Decreto-lei n? 37/66, regulamentado pe-
lo art. 33, I, do Decreto n?® 63.431/68.

- I.I. nos termos dos arts. 29 a 31 deste

tltimo Decreto.

b) para os acréscimos: multa do art. 59, VI,
do Decreto-lei n® 751/69.

v
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(Taxa de cambio da 22 guinzena de agosto/84 =
Cr$ 1.905,00).

IT - FALTAS:

241.226 Kg de sulfato de Amonio a Granel, no
valor de Cr$ 32.167.487,10, item 31.02.03.00,
aliquota de 10% = I.I. = Cr$ 3.216.748,71.

Como s6 houve faltas, a multa ficou sendo, ape
nas, a do art. 106, II, "d", do Decreto-lei n? 37/66, isto é,

50% de Cr$ 3.216.748,71, equivalente a Cr$ 1.608.374,36.

15. Houve impugnag¢ao (fls. 10/15), aditada a f£fls.
34/37, de novo aditada as fls. 49/52, depois, as fls. 92/93.

20. Informagao fiscal feita pelo autuante, a fls.
94/95.
21, Decisao de primeiro grau a fls. 96/104:
a) excluiu a multa do art. 106, II, "d4", do
Decreto-lei n?@ 37/66, tendo em vista tra-

tar-se de falta inferior a 5% do total mani

festado (IN nQ 12/76);

b) manteve a taxa cambial da data da lavratura
do auto de infracao (art. 27 do Decreto n?
63.431/68;

c) entendeu inaplicavel, por posterior ao lan-—

camento, a IN/95.

22. Recurso voluntario a fls. 108/122.
Arguiu, dentre outras razoes:

a) ilegitimidade passiva;
b) inocorréncia de falta na descarga do navio;

c) aplicabilidade da IN/95, de modo que a exi-

M .
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d)

géncia recaisse sobre 0,73% da quantidade
manifestada, de vez que a falta imputada,
nos trés portos, correspondera, apenas, a

1,73%;

taxa cambial da data da entrada da merca-
doria estrangeira no territorio nacional
(= data da entrada do navio no porto), que
ocorreu em 12.12.83, quando o ddlar fiscal

valia Cr$ 856,00.

Julgado o feito na 32 Camara do 392 Conselho de

Contribuintes, foi prolatado o Acordao n@ 303-24.427, de 28 de

janeiro de 1986, assim ementado:

24,

25,

"CONFERENCIA FINAL DE MANIFESTO - Falta de Mer
cadorias. Aliquota reduzida a zero por Resolu-
cao CPA e desembaraco total de mercadorias ma-
nifestadas. Inocorréncia de prejuizo a Fazenda
Nacional - Recurso Provido".

Na decisdo le-se:

a)

b)

c)

d)

a unanimidade de votos, rejeitou-se a pre-
liminar de ilegitimidade passiva "ad causam";
por maioria de votos, deu-se provimento ao
recurso, nos termos sintetizados na Ementa
acima transcrita;

0s Conselheiros Luiz Carlos Nogueira e Pau-
lo Moreno de Almeida foram vencidos na par-
te em que mandavam aplicar os percentuais
da IN-95, sendo que o primeiro também consi
derava a taxa vigente na data da entrada
das mercadorias e 0 segundo a taxa da data
da representagao de fls. 03;

o Conselheiro Hélio Loyolla de Alencastro
provia, apenas, a parte relativa a aplica-
gao da IN-95,.

Recorreu a Fazenda Nacional insurgindo-se con

e
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tra a decisdo da maioria (aliquota zero, beneficiando o sujei-

to passivo) e pedindo o restabelecimento da decisao de primeira

instancia.

26, O sujeito passivo ofereceu contra-razoes.

27. Em sessao de 30.06.86 a Camara Superior de Re-~

cursos Fiscais prolatou o Acordao n? CSRF/03-01.361, assim emen

tado:

"Conferéncia final de manifesto. Desembaraco
antecipado. Granéis sdlidos. Pretendida apli-
cagao, ao caso, da aliquota "0" instituida pe-
la Res. 05.0457, da CPA. Fixacao do percentual
de falta na forma do disposto na IN SRF 095/84.

Tratando-se de importagao condicionada, o fa-
vor fiscal criado para empresas importadoras
nao se pode estender ao transportador que deve
indenizar a Fazenda Nacional, calculado o)
tributo a aliquota normal da TAB.

Provada a falta da mercadoria, cabivel é a
cobrancga.

O calculo do tributo devera processar-se, po-
rém, observando-se o disposto na IN SRF 095/84

{item 2).

Recurso especial provido, ressalvada a apli
cagao, ao caso, da IN SRF 095/84".

28. A decisao, por unanimidade, foi no seguinte
sentido:

a) rejeitar a preliminar levantada pelo sujei

to passivo quanto a inaceitabilidade do re-

curso por inalterados os fundamentos da de-

cisao recorrida;

b) acolher a preliminar de limitacao do recur
so especial, quanto a aplicacao da aliquota

Zero;

c) no mérito, dar provimento ao recurso espe-
cial, para reformar a decisao "a quo", exce
to quanto a parte relativa & aplicacido, no
caso, da IN n® 95/84, da SRF, nos termos

-
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do voto do Relator.

29. Intimada a cumprir o acordao da Camara Supe~
rior, o sujeito passivo veio aos autos com a petigao de fls.
183/184, pedindo revisdo do decisb6rio da instancia especial,vez

que ndo fora apreciada a questao-da taxa cambial.

30. Depois do despacho de fls. 188 do entao Presi-
dente da 32 Camara do 39 Conselho, opinando no sentido de que
a matéria era de competéncia da Camara Superior, prolatei o
despacho de fls. 189/194, valendo reproduzir, aqui, os ultimos

guatro itens:

"A meu ver, e salvo melhor juizo, a ilustre
Maioria da Colenda Terceira Camara ateve-se a
uma questao de natureza preliminar, consistente
na auséncia de prejuizo para a Fazenda Nacio=-
nal, sem adentrar no exame de aspectos ineren-
tes a matéria de mérito, tais como se era ou
nao devido imposto, e qual a taxa cambial, as-
pectos esses que forgosamente examinaria caso
ndo se tratasse de hipotese contemplada com a
aliquota zero.

Uma vez que a Camara Superior entendeu que o
sujeito passivo ndo estava amparado pela aliquo
ta zero, a sua conclusdo, segundo me parece,
haveria de ter sido pelo retorno dos autos a
Camara de origem, para o julgamento da matéria
de mérito restante, sobre a qual, alias, se pro
nunciaram os Conselheiros vencidos.

Procede, pois, a representagao do sujeito pas-
sivo, quanto ao problema da taxa cambial.

Facam~se 0s autos conclusos ao ilustre Conse-
lheiro José Faganha Mamede, para submeter a
Camara Superior, sob a forma de relatdrio e vo-
to, a matéria em questao".

31. Em sessao de 21.03.88 a Camara Superior prola-

tou o Acorddo unanime n® CSRF/03-01.499, retificando o AcOr-

/)
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ddo n9® CSRF/03-01.361, determinando o retorno dos autos a Cama-

ra recorrida para julgamento da parte do mérito ali ndo examina

da.

32, Em 23.08.88 a 32 Camara do 39 Conselho prola-
tou o Acérdao n? 303-25.242 negando provimento ao recurso volun
tario, para determinar a adogdo da taxa cambial da data do lan-

camento do crédito tributéario.

33. Ciente em 18.11.88, o sujeito passivo interpds
recurso especial de divergéncia, protocolado em 16.12.88, ao
qual o Sr. Presidente da Camara recorrida negou seguimento, por

intempestivo (fls. 232, verso). Despacho de 08.03.89.

34. Foi entao que o sujeito passivo veio aos autos

com o pedido ora examinado.

35. Neste passo cabe-me considerar o que se segue.
36. Ja se demonstrou que o Auto de Infrac3o assi-
nalou a falta de 241.226 Kg de sulfato de amdnio a granel, no
valor fiscal de Cr$ 32.167.487,10. Sendo de a aliquota do

I.I. de 10%, chegou-se ao imposto lancado de Cr$ 3.216.748,71 ,que

se lé claramente nos calculos de fls. 02 destes autos.

37. Também ficou demonstrado que foi o seguinte

o quadro final da descarga do navio "AUBADE":

PORTOS DE DESCARGA: SANTOS , RECIFE e MACEIO
A) SANTOS Manifestados Descarregados Falta
10.064.716 Kg 9.823.490 Kgs 241.226 Kgs
B) RECIFE Manifestados Descarregados Falta
2.425.000 Kgs 1.999.890 Kgs 9.530 Kgs
C) MACEIO Manifestados Descarregados
2.000.000 Kgs 1.999.890 Kgs 110 Kgs

H
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38. Parece induvidoso que o voto do Acdrdao n®
CSRF/03-01.361, ao mencionar a aplicacao da IN-SRF n@ 095/84,
incorreu em equivoco, ou, pelo menos, obscuridade, quando refe-
riu a tributacao sobre os restantes 0,37% das faltas apuradas,

percentual esse que, seguramente, contém erro. (A contribuinte

quer 0,73%...).

39. Ja a questdo da taxa cambial ficou definitiva-

mente decidida através do Acordao n® 303-25.242, de 23.08.88.

A oportunidade de ver revista essa matéria, na Camara Superior,

0 sujeito passivo perdeu-a ao deixar de recorrer na gquinzena
legal.
40. Algumas confusoes podem ter derivado da deci-

sdo consubstanciada no Acdrdao n® 303-24.427, de 28.01.86.

41. Com efeito, esta claro que o Relator e mais 4
(quatro) Conselheiros entenderam que nao ocorrera incidéncia tri
butaria, por se tratar de mercadoria com aliquota zero e nao ha
ver prejuizo para a Fazenda Nacional. O voto do Relator, muito
breve, da a idéia de que ele nado se pronunciou, pelo menos ex-
pressamente, sobre a taxa cambial e a aplicacdo da IN-95/84. Ne

nhum outro Conselheiro apresentou justificativa de voto.

42, Parece-me evidente que os 5 (cinco) .Conselhei
ros gue assim votaram, vale dizer, pela inexisténcia de crédito
tributario, ndo tinham como votar pela quantificacdo de crédito
que entendiam inexistir, quantificagao essa a ser feita se ana-

lisadas as questOes da taxa cambial e da adogao dos percentuais

da IN-95/84.

43, Somente se fossem vencidos, nessa espécie de
preliminar de excludéncia de apreciagao dos passos subseqllen-
tes, referidos no item anterior, & que haveriam de adentrar no
exame do detalhamento do quantitativo a exigir, que, alias, fo-

ra objeto do recurso voluntario.

44, Entretanto, 3 (tres) Conselheiros resolveram

”)

e e SR
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votar, também, sobre a taxa cambial e a IN-95/84, conforme se

viu, ao inicio deste despacho.

45, A falta de gravagao, ou notas taquigraficas,
ou quaisquer registros do género, mais o laconismo do Acdrdao
e da Ata da sessao, por mim compulsada, ndo & possivel reconsti
tuir, a esta altura, como se processaram os debates, nem como

foram encaminhadas as votacoes.

46. De se notar que o recurso especial da Fazenda
Nacional, ao terminar pedindo o restabelecimento da decisao de
primeira instancia, também nao contribuiu, no particular, para

clarear o problema.

47, Pois, segundo me parece, o pedido queria mais,
em prol da Fazenda, do que ficaria assegurado se prevalecesse

qualquer dos votos dos Conselheiros vencidos.

48. Por sua vez, o sujeito passivo, nas suas con-
tra-razoes ao recurso especial da Procuradoria, escreveu (item

4, fls. 160 dos autos):

"4, Ademais, observa-se também da contagem
de votos efetuada no mencionado Acdrdao, que
a maioria dos Ilustres Conselheiros da douta
Terceira Camara davam provimento pela aplica-
¢ao da IN 95/84 da S.R.F."

49, Se o proprio sujeito passivo se manifestava,
oficialmente, nesse sentido, & porque via nesse entendimento
atendidas suas pretensoes exteriorizadas nas suas defesas sobre
o tema, como pedidos alternativos, para o caso de serem supera-
dos seus argumentos de ilegitimidade passiva "ad causam” e de
inexisténcia de crédito para lhe ser estendido o beneficio da
aliquota zero, aspectos esses claramente enfrentados pela 32 ca

mara no citado Acorddo n® 303-24.427, de 28.01.86.

50. Dai porque a Camara Superior, no Acdérdéao ne
CSRF/03-01.361 deu provimento (na realidade, parcial) ao recur-

ﬂ)}
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so especial da Fazenda, "para reformar a decisao "a quo" (o
Ac. 303-24.427), exceto quanto a parte relativa a aplicacgao,no
caso, da IN n? 095/84, da SRF, nos termos do voto do Relator".

51. Fica, assim, explicado porque essa matéria nao
voltou a julgamento na 32 Camara, nem nessa época, nem depois,
quando o processo voltou a Camara Superior e deu ensejo ao
Acordao n® CSRF/03-01.499, de 21.03.88 (fls. 195/198) e, pos-
teriormente, ao Acordao n9® 303-25.242, de 23.08.88 (fls. 202

a 207): & que, em Oltima andlise, a Camara Superior, no Acor

ddo n? CSRF/03-01.361 ja atendera a pretensao da aplicabili-—
dade da IN 95/84.

52. O mesmo ndo se passara com a questao da taxa
cambial, conforme se reconheceu e, por fim, se decidiu no Ac6£

dao n? 303-25.,242, de 23.08.88.

53. Ante o exposto, somente resta clarear a deci-
sdao do Acdrdao n® CSRF/03-01.361, conforme mencionado no item
38, supra, por modo a melhor definir o percentual e sua base,

mediante a aplicacgao da IN-SRF n® 095/84.

54, Designo o Conselheiro Jodo Holanda Costa para
submeter o assunto a Camara Superior, para eventual retifica-

cao do Acdorddo n® CSRF/03-01.361.

. A**ﬂm ERIOR nL RECIHSUS cals
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Decreto n9® 70.235/72, que nao ocorreu neste caso". Reivindica, ou-~
trossim, a aplicagdo, no calculo do valor do tributo devido (I.I.),
da taxa de conversdao cambial vigorante "na data da chegada do navio
transportador ao porto de destino da carga", ocasido em que entende

ocorrido o fato gerador respectivo, nos termos do art. 19 do CTN,

aduzindo, ainda, o seguinte:

"25 - Por outro lado, vale lembrar que essa E. Camara,
em diversos julgamentos proferidos anteriormente sobre
a matéria, firmou entendimento de que devem ser aplica
das as disposicdes do art. 23, paragrafo unico, do D.
Lei n? 37/66, prevalecendo a data do conhecimento da
falta pela Reparticao Aduaneira, sendo, inclusive, en-
tendida como data desse conhecimento a da apresentacao
da Denincia Espontdnea pela Autuada.

26 - Deste modo, pede-se que, em ultimo caso, seja
mantido tal entendimento, ou seja, o de que é aplica-
vel a taxa de cdmbio vigente . na data da apresentacgao

da DentGncia Espontanea.”

E o relatdrio. (

v
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Conselheiro EDWALDO REIS DA SILVA, relator.

O recurso especial é tempestivo, e encontra fulcro no

art. 39, inc. I, do Decreto n® 83.304/79, pelo que dele conheco.

Como visto no relatdério, supra, trés sao as questoes
objeto do apelo fazendario, que passo a decidir, na mesma ordem em

gque foram apresentadas pelo ilustre recorrente:

1) Em primeiro lugar, quanto as faltas arroladas nos
itens V e VI do Auto de Infracdo de fl. 01, excluidas da exigéncia
pela douta Camara a quo, sob o fundamento de que o respectivo desem
baraco correspondera a totalidade dos volumes submetidos a despacho,
cabe assinalar que o documento habil para elidir a ocorréncia de
faltasou extravios de mercadoria constante como importada € a Folha
de Descarga, ou documento de efeito equivalente, prova essa que, en
tretanto, ndo foi produzida pela interessada, ora recorrida. E cer-
tamente ndo poderia sé-lo, pois as mesmas faltas foram antes "denun
ciadas" pela propria interessada, conforme se vé da peticao de fls.
7/8. Nessas condigoes, &€ de prevalecer, in casu, a prova indireta
representada pelos commrovantes de entrega aos importadores (fls: 107/
/111 e 115/119, respectivamente), até porque a contagem dos volumes
desembaracados, especialmente em gquantidades elevadas, como nos pre
sentes casos, somente se processa por ocasido da salda efetiva do

armazém portuario, para entrega ao importador.

2) Por outro lado, a questionada "denlGncia espontanea"
da infracdo, nos termos em que foi formalizada no presente processo
(fls. 7/8), e desde que seguida do depdsito do valor do tributo de-
vido (v. DARF respectivo, fl. 242), vem sendo admitida pacificamen-

te por este Colegiado, em casos da mesma espécie, para o efeito pre

\ ol
v
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visto no art. 138 do CTN - exclusdo de penalidade. No caso, a denun
cia foi apresentada ao Orgao fiscal em data de 07.01.82 (fls. 7/8),
antes, portanto, do inicio de procedimento administrativo-fiscalcon
tra a interessada, o que se deu em data de 05.03.82 (f1. 3). A res-
peito, cabe assinalar que o Termo de Visita Aduaneira (fl. 121) nao
contém, ainda, indicacdo objetiva de qualquer infracgao, comgprevis-
to no parigrafo UGnico, in fine, do citado art. 138 do CTN, além de
nao se assemelhar a nenhum dos atos definidos no art. 792 do Decreto

n® 70.235/72, como inicio de procedimento fiscal.

3) Relativamente ao critério aplicavel ao calculo e de
terminacdo do valor do tributo devido (I.I.), vale acentuar que, con
forme indicado no relatdrio, supra, o lancamento do crédito tributa
rio foi efetuado em data de 03-06-82, antes, portanto, do Decreto

n? 91.030/85, que aprovou 0 Regulamento Aduaneiro.

De acordo com o entendimento ja firmado por esta Ins-
tidncia Especial, em casos analogos, tem aplicagdo a espécie o .que
determina a segunda hipdtese do paragrafo Gnico ao art. 23 do cita-

do Decreto-lei n?Q 37/66, verbis:

"paragrafo Gnico - No caso do paragrafo unico do
artigo 19, a mercadoria ficara sujeita aos tributos vi
gorantes na data em que a autoridade aduaneira apurar
a falta ou dela tiver conhecimento".

Assim, devera ser utilizada, na determinacao do valor
do I.I. devido, a taxa de conversdo cambial (ddlar fiscal) vigoran-

te na data da apresentacdo da denlncia de fls. 7/8, ou seja, 7.1.82.

Isto posto, dou provimento, em parte, ao recu . espe-
cial, para restabelecer as "faltas" de que trata o item 1, supra, e
bem assim, para considerar como data base para determinacao do va-

lor do tributo devido a do recebimento da "denuncia espontanea" de

fls. 7/8'ﬂ

Brasilia D.F., 21 de setembro de 1987. @& N

ALDO REIS DA $ILVA - RELATOR
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