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MINISTERIO DA FAZENDA

ACAS

£
Sessao de 1> de fevereirg oo, ACORDAO N° 1.01-73.,037
Recurso n° 84,479 - IRPJ - EX: DE 1980

Recorrente UNIMED DE CATANDUVA-SOCIEDADE COOPERATIVA DE SERVICOS MEDICOS

E HOSPITALARES.
Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO JOSE DO RIO PRETO (SP)

IRPJ - SOCIEDADES COOPERATIVAS - EXCES
SO DE REMUNERAQAO - A Lei n? 5. 764/71
nao outorgou isencido subjetiva ds coo-
perativas, retirou apenas do campo da
incidéncia tributaria os eventuais re-
sultados decorrentes da pratica de "atos
cooperativos". Qualquer parcela que,se
gundo a leglslarao do IRPJ, integre a
base de cdlculo, desde gue nao tenha
origem no "ato cooperativo" sofrera a
imposicao fiscal, como & o caso das ver
bas ementadas que, constituindo lucro
distribuido para fins fiscais, indepen
de do eventual resultado das operacgoes
sociais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por UNIMED DE CATANDUVA-SOCIEDADE COOPERATIVA DE
SERVICOS MEDICOS E HOSPITALARES:

- ACORDAM os Membros da Primeira Cémara do Primeiro Con
/ . N . -
selho dgl;ontrlbulntes, por unanimidade de votos, negar provimento ao

recurs éf”

//2}/ ﬂf "y (DF), em 15 de fevereiro de 1982
| Sotitino , / - PRESIDENTE E RELA

TOR

- PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL

VISTO EM
SESSAO DE:




Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros
SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, AGOSTINHO SERRANO FILHO
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, RAUL PIMENTEL, LUIZ ANDRE NETO. (Suplen
te) JOSE FRANCISCO PAIS LANDIM (Suplente).
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RECURSC N.°: 84.479
ACORDAC N.°: 101-73.037

RECORRENTE: UNIMED DE CATANDUVA-SOCIEDADE COOPERATIVA DE SERVICOS
MEDICOS E HOSPITALARES.

RELATORTIO

— - E— R ewm e TR o

Trata—-se de exigéncia fiscal constante de langamento
suplementar cuja origem estd no fato de naoc haver a recorrente ofe

recido & tributagao o excesso de retiradas no valor de Cr$ 45.936,0Q

2. Impugnada a exigéncia com a peticao de fls. 2/4, esta

foi indeferida, tendo a autoridade recorrida consignado:

a) na ementa:

"Imposto de Renda. Pessoa Juridica. Lancamento Suple-
mentar. Exer0101o de 1980, ano-base de 1979. C exces
so de remuneracac pago ou creditado a diretores ou ad
ministradores de sociedades cooperativas, em sua tota
lidade, constitui parcela positiva na formagac do lu=
cro tributavel, sendo irrelevante que aquelas entida-
des pratiquem, ou nao, operacoes cujos resultados es
tejam sujeitos a incidéncia do imposto de renda"

b) na fundamentacao:

"10. O excessc de remunerac¢ao pago ou creditado a di-
retores ou administradores de sociedades cooperativas,
em sua totalidade, constitui parcela positiva na for-
macao do lucro tributavel, sendo irrelevante que aque

las entidades pratiquem, ou nao, operagao cujos resu%ﬁ?
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tados estejam sujeitos a incidéncia do imposto de ren
da.

Isto posto, e

CONSIDERANDO que as sociedades cooperativas, sendo so
ciedades civis, pratiquem ou ndo operacgdes sujeitas a
tributagao, estao sujeitas ao comando do artigo 179
do RIR/75, baixado com o Decretc n? 86.186/75;

CONSIDERANDO que o excesso de remuneragéo, mesmo aque
le imputado as atividades nao tributadas, consiste,em
tltima andlise, em distribuicao de resultados para e-
feitos fiscais;

CONSIDERANDO que a distribuic¢ao de resultados configu
ra desrespeito a proibigao insculpida no § 19, do ar-
tigo 112, do RIR/75, que veda as cooperativas estabe-
lecer vantagens ou privilégios, financeiros ou nao,em
favor de quaisquer associados, excetuados os juros a-
tribuidos a parte integralizada do capital;

CONSIDERANDO que os resultados distribuidos pelas so-
ciedades cooperativas estao sujeitos a tributagao fa
ce o disposto no § 29, do articulado supra referido;

CONSIDERANDO os fundamentos dos Pareceres Normativos
CST nes 48/72 (item 9 ., 1), 73/75, 08/76 (item 2) e
871/79;

CONSIDERANDO tudo o mais que do processo consta,

TOMO conhecimento da impugnagao, por tempestiva para,
no mérito, INDEFERI-LA, por falta de amparo legal".

Ainda com guarda do prazo legal, manifestando a sua
inconformidade com a exigéncia fiscal, o sujeito passivo apelou para
este Conselho com as razoboes de fls. 25/33, que, para conheci

demais membros deste Colegiado passo a ler na Integra: (lé)

E o relatorio. {////
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voTo
Conselheiro AMADOR OUTERELO FERNANDEZ, Relator:

Independentemente da eventual natureza juridica da re

corrente, a sua pretensac nac encontra amparo legal.

Dispunha o art. 106 do Regulamento do Imposto sobre a

Renda, aprovado pelo Decreto n® 76.186/75 (RIR/75L que

"As isencOes de gque trata esse Titulc nao eximem as
pessoas juridicas das demais obrigacoes previstas nes
te Regulamento,"

Por sua vez a Lei n? 5.764, de 16.12.71 (Lei das Coco-

perativas) no paragrafo Gnico do art. 79 estabelece que

"O ato cooperativo nao implica operacao de mercado ,
nem contrato de compra e venda de produto ou mercado

ria".

Observa-se, ainda, pela sistematica desta Lei, espe-

cialmente do estabelecido nos artigos 85, 86, 87 e 88, que as Coope

rativas nao gozam de isengéo subjetiva. A Lei n® 5.764/71 retirou ,

apenas, do campo da incidéncia tributaria os eventuais resultados
com atos ccoperativos. Diferentemente do que geralmente tem sido a-

legado: nac ficaram de fora da incidéncia todas as atividades SG—
dos

ciais das cooperativas, mas apenas os resultados (positivos)

"atos cooperativos”.

Portanto, qualquer parcela que pela legislacgac do Im
posto sobre a Renda esteja no campo da incidéncia, desde que nac te

nha origem no "ato cooperativo", sofrerd a imposicao fiscal.
g ’ s

Os artigos 164 § 19, 179 e 222, alinea "1" e "n", do

RIR/75 estabelecia que

"Art. 164 - Aplicam-se aos custos e despesas opera{@?

‘
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cionais as disposicgoes sobre dedutibilidade de rendi-
mentos pagos a terceiros (Lei n9 4.506/64, art. 45, §
29) -

§ 19 - O disposto neste artigo nac se aplica as
gratificagdes ou participag¢oes no resultado, atrlbul—
das aos dirigentes ou admlnlstradores da pessoca jurl
dica, as quais nao serdo dedutiveis como custosou des
pesas operacionais (Lei n? 4.506/64, Art. , § 39).

Art. 179 - A despesa operacional relativa 3 remu
neragao mensal dos sdcios, diretores ou administrado-
res de sociedades comerciais ou civis, de qualquer es
pécie... nao podera exceder, para cada beneficiario ,

d..." (grifamos).

Art. 222 - Serao adicionadas ao lucro real para
tributacac em cada exercicio:
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1) as gratificacOes e participacgoes nos lucros a-
tribuidas aos dirigentes ou administradores da pessoa
juridica;

n) as quantias que tenham sido deduzidas do 1lu-
cro bruto com inobservancia das disposicgoes deste Re
gulamento;"

Ante a clareza dos textos legais, inexiste qualquer di,
vida quanto a incidéncia do imposto sobre os excessos de remuneracao
pagos a diretores, eis que a lei manda adiciond-los, ao antigo lucro
real (hoje lucro liquido), sendo essas parcelas tratadas como lucro
distribulido, sujeitas & tributagdo adicional, prevista no art.227 do

RIR/75, como "lucros distribuidos sob qualquer titulc ou forma"

Trata-se de lucro para fins fiscais, dado gue indepen
dem do resultado das atividades operacionais, conseqtientemente naogo

zam da isencdo que acoberta o resultado decorrente da pratica de"atos

cooperativos".

Assim, tratando-se de resultado fiscal nao decorrente
das operagdes que constituem o objetivo social (pois em lugar de se-
rem tratados como despesas operacionais, segundo os principiosde con
tabilidade geralmente aceitos: s3o considerados pela legislagao como
auténticos lucros distribuidos) nao estao ao amparo da nac incidén—

cia estabelecida pela sistematica da Lei n?® 5.764/71, situando-se,e
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obediéncia ao principio da generalidade ou abrangéncia geral da nor-
ma de direito, sujeito a incidéncia do tributo, pois a exoneracgac
constitui excecdo, nidao podendo ser considerado castigo ou punigac o
dever social do pagamento do tributo devido, segundo a lei de regén-
cia. A dispensa desse encargo constitui privilégio que terd de estar

expressamente determinado (C.T.N., art. 111).

A matéria ja & pacifica nas Camaras com competéncia
para a apreciacao dos recursos de pessoa juridica, como se pode ob-
servar pela transcricdc da ementa do acdrdao n? 103-02.874, prolata-

do pela Colenda 3a. Camara, em 22.04.80, in verbis:

"SOCIEDADES COOPERATIVAS - Remuneracgao de diretores ou
dirigentes - O excesso de retiradas de dirigentes em
relacao aos limites fixados no artigo 179 do Regula—
mento, aprovado pelo Decreto n? 76.186/75, representa
a concessao de vantagem ou pr1v1leglo vedada pela Lei
ne 5. 764/71, integrando, em decorréncia, o resultado
de operagoes estxanhas ac seu ObjethO social e, por
isto, tributdvel & aliquota normal.

e também do Acdrdio n® 101-71.983, prolatado por esta la. Camara, em
03.12.80, quando o voto da lavra do eminente Conselheiro - Dr.FERNAN

DO CICERO VELLOSO - foi acolhido a unanimidade e em cuja ementa se

dispds, ipsis litteris:

"IRPJ - COOPERATIVAS - EXCESSO DE REMUNERAQAO 0] bene
ficio fiscal enderecado as Cooperativas & aplicavel u
nica e exclusivamente aos resultados obtidos nas tran
sacoes de compra e venda realizadas com seus assoc1a—
dos. O excesso de remuneragao apurado, em tese, é tri
butado normalmente como nas demais sociedades comer—
ciais, civis ou de gqualquer espécie, conforme previs-
to na lei".

Em face do exgd?io, NEGO provimento ao recursqéa]

\,\

A ) /
1.0 FERNANDEZ - PRESIDENTE E RELATOR
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