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DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS ~ A entrega de

bens aos acionistas, a titulo de resgate de capi

tal’! e dedistribuicdo de lucros existentes na so-

ciedade, confiqura dagao em pagamento e caracte-

riza a hipotese de distribuicdo disfarcada de 1lu

Cros se a allenagao for feita por valor notoria-
" mente inferior ao de mercado.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA -~ Distribuigéo ‘dis- -
- farcada de lucros - O imposto devido, no regi-

me- de pessoa juridica, sobre o lucro gerado e ob

jeto de distribuicao disfarcada aos acionistas’,

é de responsabilidade dos respectivos beneficia-
rios.

Vistos, relatados e discutidos .Os presentes autos de re
curso 1nterposto por LUIZ ROBERTO DOMINGUES RAMOS,

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos Fis-~

cais, por maioria de votos, negar provimento aq r

special.Ven
cido o Conselheiro Sebastiao Rodyigues Cabral.

DEZ - - PRESIDENTE
- RELATOR

LUIZ FERNANDO/OLIVEYRA DE MORAES - PROCURADOR DA
- FAZENDA NACIONAL




Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: Raul‘Pimentel, Jacinto de Medeiros Calmon, Waldevan Alves de
Oliveira, Urgel Pereira Lopes, Luiz Miranda e Francisco Amaral Man-

_so. Ausente momentaneamente o Conselheiro Oswaldo Sant 'Anna.
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RECORRENTEN% LUIZ ROBERTO DOMINGUES RAMOS
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RELATORTIDO

LUIZ ROBERTO DOMINGUES RAMOS, contribuinte domici-
liado em Sao José do Rio Preto, por seu mandatirio constituido me-
diante instrumento particular de procurégéo (f1s. 48), recorre a
esta Camara Superior de Recursos Fiscais (fls. 102/107), da deci-
sao da colenda Primeira Camara do Primeiro Conselho de Contribuin-
tes, consubstanciada no Acordao n® 101-74.106, de 09.02.83 (fls.
88/92).

Na decisao supra, aludido Colegiado, por unanimida
de de votos, rejeitou a preliminar de nulidade da decisi3o de pri-
meiro grau e, no mérito, negou provimento ao recurso interposto pe
lo contribuinte, autuado-, naquele Conselho sob n9 40.107 (fls.
63/74), mantendo, em conseqgliéncia o lancamento contestado (fls.1),
pelo qual foram exigidos do recorrente o imposto e PIS calculados,
no regime de pessoa juridica, sobre o lucro gerado na Cia. Pasto-
ril e Agricola do Viradouro, que, em face de sua dissolucao, confe
riu imével pelo valor contébil aos seus acionistas, :procedimento
que caracterlzou dlstrlbulgao disfarcada de lucros, por ter sido

embasado em valor notoriamente inferior ao de mercado.

O "decisum" recorrido tem as seguintes emen

o
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fundamentacao, esta extraida do voto do relator, o ilustre Conse-
lheiro Carlos Alberto Goncalves Nunes (fls. 88 e 91/92):

"IRPF - DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS - A
entrega de bens ao socio, a titulo de resgate
do seu capital e lucros existentes na empresa,
configura dacao em pagamento e caracteriza a
hipdotese de distribuigao disfarcada de lucros
prevista no inciso I, do art. 60, do . Decreto-
-lei n® 1.598/77, se a alienaci3o for feita por
valor notoriamente superior ao de mercado. A
responsabilidade  tributaria pelo imposto e mul-
ta que forem devidos sobre a pessoa - Juridica
compete  :aos.3. sO6cios beneficiarios desses lu-
cros, nao sendo licito cobra-los da empresa "ex
vi" do disposto no § 19, do art. 62, do .Decre-
to-lei ne 1.598/77."

® ¢ e 0 000 00 00 ® o 2 06 0 00000 a0 ® ® o 0 0 s 0 000 0 ® o ® 0 e 00000 e e

"No mérito, a decisdo recorrida nio . merece
reparos.,. devendo ser mantida por seus fundamen
tos e pelas razdes ja expostas no voto que pro-
feri no processo referente 3 pessoa juridica,
as fls. 25 a 29, a que me reporto para que se
considere, para todos os efeitos legais, . camo,
se aqul transcrito estivesse. No acérdio basea-
do naquele voto, considerou a CAmara materiali-
zada a infracao da distribuicido disfarcada de
lucros tendo-se também exonerado a empresa da
exigéncia do imposto e mais encargos e reconhe-,

~cida a responsabilidade dos sécios beneficiados,.

consoante estabelece o § 19 do art. 62, do Dec.
lei 1.598/77, especificando a lei um caso de
responsabilidade tributaria por substituicio de
que trata o inciso III, do art. 135, do CTN.

O fundamento dos julgados administrativos e
do aresto citados pela defesa, "data venia" nio
sao corretos como se verifica do voto proferido
no processo da pessoa juridica e do voto do emi
nente Conselheiro-Presidente desta Camara, Dr.
Amador Outerelo Fernandez e que embasou o acdr-

dao n% 101-73.287."

Cientificado dessa decisdo através de cépia gue lhe
foi encaminhada anexa 3 respectiva intimégéo.(fls. 96), recebida em
09.03.83 (fls. 98), o contribuinte interpds recurso a esta Camara
Superior, protocolizado em 22.03.83 (fls. 100), com fundamento» no

artigo 39 e seu inciso I, do Decreto n® 83.304, de 28.03.79, ngd

174
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qual pede o cancelamento da exigeéncia, alegando, em sintese: a)
que o procedimento administrativo instaurado contra o recorrente é
decorréncia do lavrado contra a pessoa Juridica; b) que, no presen—v
te processo 0 lancamento foi confirmado porque no processo matriz
foi reconhecida a distribuicao dlsfargada de lucros, conforme emen-
ta que transcreve; c) que, segundo decidido pela Terceira Camara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, através do Acdrdao ... ... ne
103P-01.771, de 10.06.77, "na dissolucao da sociedade, com retorno
de bens para os sbcios, mesmo imbéveis, pelo valor contabil, nio fi-
ca tipificada a distribuicao disfarcada de lucros, pois inexiste,no
caso, a alienacao a qualquer titulo ou mesmo dacdao em pagamento";d)
que esse entendimento se extrai da ementa do citado Acdrdado, ....que
transcreve, e de cujo inteiro teor anexa cdpia (fls. 146/155); e)
que, no mesmo sentido, decidiu a extinta instancia especial consoan
te se vé do voto do Relator do citado Acordado, em trecho que trans-
creve; f) que essa mesma interpretacao foi endossada em decisées
prolatadas pela Primeira Camara e Sétima Camara Transitdria do mes-
mo Conselho, conforme ementas que transcreve; g) que a mesma tese é
encampada pelo Tribunal Federal de Recursos, em julgado parcialmente
transcrito; h) que nao é licito ao julgador tributario ...confundir
dissolucao de sociedade; ato de exclusiva competéncia dos sécids,com
contratos celebrados entre estes e a socidade; i) que os Acordaos
trazidos a colagao comprovam o cabimento do presente recurso;. .j)
gue o decisoOrio recorrido deve ser reformado, pois, a sociedade foi
regularmente extinta apos processo de liquidacido de acordo com  a
lei; os sOcios receberam o imével ndo a titulo de dacido em pagamen-—
to, mas de retorno de capital; a Lei das Sociedades anoOnimas autori
za esse retorno pelo valor contdbil; o Decreto~lei »né 1.598/77
nao utiliza a expressdo "alienacdo a qualquer titulo" empregada pe-
la legislacao anterior, deixando. claro que a interpretacao ja adota
da por esse Conselho & restrita, ndo alcancando os casos de dissolg
cao de sociedade; e a responsabilidade tributaria é atribuida ao so

cio ou titular que contratou o negdécio ou auferiu os beneficios eco

nomicos; 1) € de se aplicar, no caso, a regra contida no M;;Tartigo
109, combinado com o artigo 110 do CTN.
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rido pelo culto Presidente da colenda Camara recorrida (fls. 120),
o Conselheiro Amador Outerelo Fernandez, sob o fundémento de que o
decisorio desse Colegiado indicava dissidio jurisprudencial com o}
Acordao n? 103P-01.771, da egrégia Terceira Camara do mesmo .Conse-
lho.

Através de seu representante junto a Camara "a quo",
o ilustre Procurador da Fazenda Nacional Agostinho Flores, a Fazen-
da Nacional apresentou contra-razoes arguindo que o recurso nao po-
de ser conhecido pelos seguintes motivos: a) o Acordao ne
101-70.459, nao se presta a comprovar a divergéncia de julgados por
ter sido proferido pela mesma Camara prolatorardo decisorio recorri
co; b) o Acbérddo n® 1.4-2.477 também ndo serve para a mesma finali-
dade, pois trata da questao ainda sob 6 enfoque da legislacao ante-
rior, fato que torna o diésidio jurisprudencial superado pela legis
lacao superveniente; c) o.Acérddo n® 103P-01.771, igualmente nio po
de Servir de paradigma, tendo eﬁ vista que versou sobre a distfibui
¢éo disfarcada de lucros tributada no regime de pessoa juridica, en
guanto que a decisao recorrida tratou da tributacido desses lucros
no regime de pessoa fisica; finalmente, alega que-a matéria de méri
to nao pode ser apreciada pelo fato de o recurso nio ter preenchido
0s pressupostos para a sua admissibilidade, pedi db que este nao se

ja conhecido ou que lhe seja negado provimepto

Eo re1<’:1t6rio."xl’1'r
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voTo
Conselheiro PEDRO MARTINS FERNANDES - Relator

O recurso interposto encontra arrimo no artigo 49
e seu inciso II, do Regimento Interno desta Camara Superior de Re-
.cursos Fiscais -— baixado com a Portaria n® 434, de 03.05.79, do
Ministro da Fazenda (que regulamentou o Decreto n? 83.304, de
28.03.79) e alterado pelas portarias n® 505, de 25.05.79, e n® 99,
de 15.04.81 — tendo sido cumprido o respectivo prazo, fixado " ‘no
"caput" do artigo 59 do citado Regimento. v

O dissidio jurisprudencial existe na medidacem qgue
o "decisum" recorrido entendeu que a entrega de bens ao socio, a ti
tulo de resgate de capital e lucros configura dacdo em pagamento e
caracteriza a hipotese de distribuicgdo disfargadarde Iucros se a
alienacao for feita por valor notoriémente inferior ao de . mercado,
enquanto que o Acordao indicado como divergente entendeu que esta

nao ocorre porgue, no caso, inexiste alienacao.

Porque melhor interpretou e aplicou a legislacdo de
regéncia, como a seguir se demonstrara, deve prevalecer o .entendi-
mento da decisao recorrida, como uniformizadora da _.Jurisprudéncia

administrativa sobre a matéria.

Reformulando anterior posigao sobre a matéria, ado--
to integralmente o bem lancado voto proferido pelo ilustre . Conse-
lheiro Amador Outerelo Fernandez no Ac6érddo n® 101-73.287, parcial-

mente transcrito a seguir:

"22.A matéria foi objeto dos Pareceres Normati-
vos n®s. 449/71, 1.002/71 e 105/78 (com forca
de normas complementares, face ao estatuido no
art. 100, inc. I, do CTN c/c o art. 13, inc.
I1I, do Decreto n? 76.085/75, e art. 99, inciso
III, da Portaria-MF-n?® 653/77), através dos
quais a Administracao Tributaria :...interpretou
que:

"Distribuicao disfarcada de lucros
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tribuigcao de bens e de direitos aos socios,
na liquidacao da 5001edade, por motivo de
sua dissolucao: €& "alienagdo a qualquer ti-
tulo" de que fala a alinea "a" do art. 251
do RIR; a distribuigao em causa tem todos
O0s requisitos previstos para”a alienacao,
sendo inclusive um ato de vontade da socie-
dade alienante, manifestada por seus repre-
sentantes, na liquidacao (v. CO6d. Comercial,
arts. 344 e segs.). Se os bens forem trans-
: feridos aos socios por valor .notoriamente
o ‘ inferior ao de mercado estaratipificada a in

fracao descrita na alinea "a" do art. 251
do RIR. O que se ha de entender por noté-
rio.

® & & 6 9 P S 0 s e L L L e e e e L e e 0L e L e e e e s e 000 e s e e 0 0 0

Tipifica-se distribuicgao dlsfargada de 1lu-

RIR, mesmo que referida alie gao se tenha
processado pelo valor escritdiral, pele com-
putadas a corregao monetaria e as deprecia-
goes.

Irrelevante, por conseguinte, o fato de vi-

gorar até nova correcido, "para todos 0s
efeitos legais" (RIR, art. 264), o valor,no

~hetariamente corrigido, dos  bens do atlvo
imobilizado. :

® ® o 0 0 e 0 000 00 0 ® ® 0 80 9 00 8 e 004 e 0 0000000 e 00 e s e

Caracteriza distribuicao disfarcada de 1lu-
cros a alienacao de bens do ativo da compa-
nhia, por valor notoriamente inferior ao
preco de mercado mesmo quando este for fixa
do pela assembléia, no caso de  liquidacao
extra-judicial, na forma do art. 215 § 19,
da Lei n® 6.404/76."

assim fundamentando o seu entender:

em "alienacao, a qualguer titulo".

Ha, na referida distribuicdo de bens e . di-
reltos, 0 deslocamento desses bens do patri
monio da sociedade para o dos soc1os, indi-
v1dualmente, peculiaridade essa que é da es
séncia da alienac@o. Preenchido também esta
o0 requisito quanto ao objeto, que na aliena
gao pode ser umas/coisa ou um direito, ou
parte deste. / ‘

cros a alienacao de bens ou dlreltos,' por.
valor inferior ao de mercado, as ssoas re
lacionadas na alinea "a" do art 251 do

} "Note-se, preliminarmente, que a lei fala
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Improcede o argumento que pretende desquali
ficar a allenacao nessa partilha de bens
sob a invocacao da auséncia de alienante, e

" quiparando-a, dessa forma, a sucessadao legi-
tima.

Ora, ja se disse qgue, naquela partilha, o
alienante é a sociedade, representada por
quem de direito. De fato na- sucessao legltl
ma nao ha alienacdo, ndo sO porque nao ha
alienante, como também porque a transferén-

cia nao resulta de um ato de vontade, mas
_ da morte do "de cujus"; por isso que a alie
. nacao somente se opera "inter vivos" (v.

J.M. Carvalho Santos, op. cit. e Pedro Nu-
nes, em "Dicionario da Tecnologia Juridi-
ca", vol. I, pag. 7).

A transferéncia dos bens xresultante da 1li-
quidacao, ao contrario, é ato de - <vontade
dos .socios (v. Cod.Comercial, arts. 344 e se-
guintes) e se opera mediante os requisitos
prev1stos no estatuto civil para a transmis

. sao de propriedade; se referente a bens mé-
véis, por 51mples tradicao, se imbveis, pe-
la transcrlgao no registro imobiliario. Con
tém, assim o citado ato todos os requisitos
de uma alienacao e com esta se identifica.
Se essa alienacao se fizer por valor "noto-
riamente inferior ao de mercado", entao es-
tara tipificada a infracao a que se “.refere
a mencionada alinea "a" do art. 251 do
R.I.R.

® 9 0 & 2 4 0 P 0L e P L L e L e e L L PO L e e s e e e e e s e e e e e e

A alienacao de bem do ativo imobilizado,por

valor notoriamente inferior ao de mercado,
a sécio, acionista ou participante nos 1lu-
cros, bem como aos respectivos parentes ou
dependentes, configura distribuicao disfar-
cada de lucros. Nao é suficiente para desca
racterizar essa distribuicao disfarcada a
circunstancia de o bem ter sido alienado pe
: . lo valor de aqulslgao ronetariamente. corrigi-
do, sempre que esse valor for : notoriamente

inferior ao de mercado. Quando a lei .. diz
que a nova traducao monetaria do bem vigora

"para todos os eféeitos legais", & evidente
que nao se podera entender ter essa Gltima

. : expressao atribuido o carater de valor de
mercado aquela traducdo monetiria. Ora, se

o art 72, I, da Lei 4.506 (RIR, art. 251,

a") tomou como elemento tipificador da dlS

trlbulgao disfarcada o valor de mer do
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nao o valor pelo gqual o bem esta contabili-
zado, obviamente o art. 39, § 49, da Lei n@9
4.357 (RIR, art. 264) nao antecipou excecdo
alguma a definicdo que a Lei 4:506 veio.a» dar
a dlstrlbulgao disfarcada de lucros e divi-
dendos.

De inicio, & de observar gue a norma con-
substanciada no art. 215 § 19, da Lei
6.404, nao & de carater imperativo, nao es-
tabelece a obrigacao de efetuar a partllha

: nas condigcOes especiais, para as pessoas ju

. ridicas a que . se refere, mas tao-—somente,
faculta-lhes aquele procedimento. Nao tem,
portanto, o condao de eximi-las de qualquer
espécie de obrigacao trlbutarla, regularmen
te instituida, como &€ o caso do dispositivo
enfocado do DL. 1.598/77.

Por outro lado, deve-se lembrar que a norma
legal tributaria carece de qualquer  depen-
déncia em relacdo a lei comercial, sendo in
terpretada considerando sua autonomia, em
relagao aos outros ramos do direito e, bem
assim, o carater teleolégico de sua . inter
pretacao, a qual deve sempre visar a reali-
zacao das finalidades ou objetivos da lei;

desta forma, os efeitos tributarios = . dos
atos, contratos ou negdocios sao os que de-
correm da lei tributaria e nao podem ser
modificados ou alterados pela vontade das
partes.

Relevante, agora, frisar que a norma em exa

me, inserta na Lei 6.404, tem por . .escopo
‘ N permitir. maior celerldade do processo de
llquldagao das companhias e que a disposi-
¢ao do DL. 1.598, com. ela confrontada, ob-
jetiva apenas resguardar 0s interesses da
Fazenda Publica, na hipétese de ser atribui
do aos bens, na alienacao, .:: valor notoria-
mente inferior ao corrente no mercado. Nes-—
te caso, a sociedade devera adicionar ao 1lu
cro liquido do exercicio a diferenca entre
o valor de mercado e aquele adotado pela as
sembléia, sem prejuizo da tributacao nas de
claracoes das pessoas fisicas beneficiarias,
conforme disposto no art. 62 do DL.
1.598/77.

Como se ve, os dispositivos legais em exame
coexistem pacificamente em sua apllcagaogxa
tica, produ21ndo ambos os efeitos deseja~
dos, porém, de forma autdnoma e independen-
Lo~ S te; .. cada uma,: em sua esfera de jurisdi-
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23. Muitas, sem duvida, foram as criticas a es-
ses atos normativos, quase todas assinadas por
advocados de empresas ou professores que emitem
"pareceres" para empresas que oS procuram, apos
ver-se nas malhas do Fisco (autuadas). Na verda
de, nao se pode, no Brasil, em matéria tributa-
ria, falar-se de "doutrina", pois somente sao
publicados ou tomamos conhecimento de trabalhos
elaborados em socorro de contribuintes fiscali-
zados, observando-se que, além de terem as refe
ridas opinides endereco certo, nao se tratando,
deste modo, de estudos académicos ou de iniciati
va propria; nem sequer se trata de estudos soli
citados preventivamente, isto &, logo que os
atos da Administracao sao publicados, mas sem-
pre depois que a Fiscalizacao bate as portas do
solicitante. Nessas condigdés, o julgador, a
despeito da admiracao que possa ter pelos . subs-
critores desses "Pareceres", & obrigado a anali
sa-los como pecas de defesa, como alias geral—
mente sao invocados nas pecas de 1mpugnagao e
recurso pelos contribuintes autuados.

24. Em razao de algumas decisdes da 12  Camara
do Primeiro Conselho de Contribuintes, acolhen-
do a pretensao de alguns dos autuados, uma de-
las afinal confirmada pelo Secretario-=Geral do
Ministério, louvando-se em contraditorio pare-
cer de seu assessor, no qual se 1lé:

"... na partilha de direitos e obrigacoes
de sociedade, decorrente de sua dissolucao,
nao se verifica a figura da alienacao.
Isso porque, no ajuste de sua dissolucao ou
na partilha de seus bens, a sociedade  nao
€ sujeito na relagao juridica que se estabe
- lece.

Na dissolucao, ela é objeto de direito, e,
na partilha, objeto sao os bens e direitos
de seu ativo.

Ao se partilharem os bens que compoem o es-

polio de pessoa falecida, intervém, como
sujeitos, de direito, os herdeiros. SO estes
manifestam vontades, nao o "de cujus", até
mesmo porque estad impossibilitado de fazé-
-lo.

Se bem que, no caso das sociedades, a sua
personalidade juridica, wvia de regra, . se

prolonga além do ato de dissolucao, até fi-
nal liquidacao, e ela freqlienteménte prati-
que atos como sujeito de direito, na parti-
lha dos seus bens, a sociedade nao manifes-
ta vontade, consequentemente, ndo exerce o
direito de allenagao." é?é
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determinado contribuinte, antes de proceder a
dissolugao, liquidacado e extingao da sociedade,
contratou um advogado que, apds alinhar as ra-
zO0es mencionadas em pareceres e decisdes (admi-
nistrativas e judiciais) contrarias ao entender
da Fazenda Nacional, formulou consulta preventi
va a Receita Federal, sob a matéria. Tendo a
solucao lhe sido desfavoravel pediu o  pronun
ciamento de outro jurista que, apos emitir pare
cer, solicitou ao Senhor Secretario da -~ Receita
Federal a revogacao daqueles atos normativos.

25. Em face desse pedido, a Coordenagéo do Sis-

/ tema de Trlbutagao (orgao técnico que assessora

: O Secretario da Receita’ Federal, na elaboracgao

e interpretagao da legislacao trlbutéria), apos

ter feito uma sintese dos principais argumentos

apresentados no documento em que se requeria a
revogacao daquelas normas, a saber:

"a) a distribuicao disfarcada de lucros de-
-~ finida pelo artigo 60, I, do Decreto-lei ne

1.598/77, tem por suporte um negocio jurldl
.. .co de. allenagao,

b) a dissolucao, liquidacdo e extincao da
sociedade séo'decorrentes'de imposicao "ex
lege” e nao "ex voluntate", sendo que a par
tilha é féita entre os sbcios apods desapare
cida a personalidade juridica da sociedade;

c) nao mais tendo personalidade, nao pode
a sociedade manifestar sua vontade, que é
essencial para que haja alienacao;

d) de qualquer forma, a simples partilha ou
reembolso de capital social nao e negocio
juridico;

e) na dissolucao da sociedade ocorre suces-
sao idéntica a da sucessdo "mortis causa're
ferente as pessoas fisicas; em vista disso,
a transmlssao e "ex lege" e ndo por aliena
gao- :

f) a partilha tem que ser compulsoriamente
procedida pelo valor contabil;

'} -g)a.lei fiscal nao descreve o caso acima
ilustrado como séndo hipotese de distribui-
cao disfarcada de lucros."

em brilhante estudo da lavra do Assessor,
CARLOS E. GULYAS, assim analisou a mateéri




SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n? 0850/050.965/82-70 11.
‘Acordao n? CSRF/01-0.361 '

"6.1 - Colocacao do Problema

A guestao fundamental gira em torno da cor-
reta classificacao, entre os fatos juridi-

cos, ou seus efeitos, da "atribuicao de
bens" em favor dos socios de sociedade dis-
solvida.

A referida "atribuicao" tem sido denomina-
da, pelos tributaristas que a estudaram por
diversos modos:

- restituigao de capital;

- reembolso de capital;

- rateio do patrimdnio; ,

- transformagao de quotas em bens do ativo
liquido;

- partilha do acervo social e

- restituicao de bens aos sdcios.

Como essas expressoes nao se equivalem, e
licito concluir quée ndo se referiram exata-
.mente ao mesmo fendmeno. juridico.

Para dirimir a questao, cabe, pois, reali-
zar um primeiro esforco para o fim de fixar
a posicao do sécio em relacdo ao patrimdnio
da sociedade, tanto em sua constituicao co-
mo em sua dissolucao.

6.2 Uma vez se trate de sociedade personifi
cada, portanto, com capacidade de direito,

-~ a incorporacao de bens ao patrimdénio soci-
al, na subscricao de capital, constitui - se
em ellenagao, pela qual a sociedade adquire
e o socio perde, simultaneamente, a proprie
dade daqueles._.bens.

6.2.1. Sao de RUBENS GOMES DE SOUZA as se-
guintes oObservacoes:

"E sabido que, na doutrina brasilei-

ra, por inspiracao da francesa, sus-
tentou-se que a conferéncia de capi-

tal nao implicava em alienacao, mas
apenas estabelecia uma indivisdao en-

tre os socios. Pretendia-se, com is-

SO escapar aos impostoscque.. incidis-

sem sobre a transmissdo da proprieda

de, especialmente a sisa, em se tra—
tando de conferéncia de imoveis.Mas,
antes mesmo do Codigo Civil, CARVA- 4
LHO DE MENDONCA e RUY BARBOSA .refu- 4’”( |
taram o argumento. O primei
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to, a partilha dos haveres sociais,
na liquidacao da sociedade, teria de
retroagir seus efeitos a data da
constituicao desta. O segundo mos-—
trou que, na constituicao da socieda
de, s0 ocorre indivisao entre sdcios
quando um deles contribui com sua co
ta e com a do outro: mas que a essa
comunhao g,soc1edade €& estranha"
(RDP-2, pag. 146).

6.2.2. A propOsito, o artigo 10 da Lei ne
6.404/76 atribui, aos subscritores ou acio-
nistas que contribuirem com bens para a for

macao do capltal social, . responsabilidade
idéntica a do vendedor, ou, se a entrada
consistir em crédito, a responsabilidade

pela solvéncia do devedor. Logicamente, en-
tende-se que "o bem avaliado para a entra-
da no capital da sociedade por acdes nao é
objeto da prestacao; objeto da préstagdo é
o valor" (PONTES DE MIRANDA, Tratado = de
Dir. Privado, Tomo XLIX, pag. 167).

\

|

|
trou que, se o argumento fosse exa-

6.3 Uma vez ingressados os bens, tornam-se
ele de propriedade da pessoa juridica e nao
mais dos socios que os deram de entrada.
Essa nova titularidade & facilmente compre-
ensivel em face dos institutos de direito
privado: a propriedade e a personalidade.

6.3.1. Esse aspecto foi muito bem assinala-
do por GEORGES RIPERT, cujaacuukxb consta-
tou:

"A empresa € personificada: o capi-
tal é levado ao passivo, constitui
divida da empresa. Encontra sua con-
trapartida nos elementos do ativo.
Estes elementos nao pertencem nem ja
mais pertenceram aos acionistas (..).

A empresa absorve e desfigqura . ' os
bens que lhe sao entregues. Se “nao
houvessemos copiado o direito das so
ciedades por agOes do antigo contra
to de sociedade, teriamos mais fa011
mente percebido que o acionista per-—
de definitivamente sua contribuicao.

Se tal nao se diz, é para justificar
o favor fiscal feito as contribui-
cOes para a sociedade. A pratica fa-
la mais exatamente do capital inves-
tido na empresa. Esse capi G
de mais ser retornado.
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A grande regra da fixidez do capital
social proibe tocar-se neles. Como,
em tais condigoes, se poderia falar
na propriedade dos acionistas?" (As-
pectos Juridicos do Capitalismo Mo-
derno, pag. 294).

LR 6.4 Desta forma, partindo-se do contrato
y) ) social (e seu efeito, que é a sociedade) e
do patrimonio (que & uma universalidade) ,po
de-se chegar ao conceito de empresa (que
também é uma universalidade), ou seja, soma
de 001sas, dlrelto, pretensoes, acoes e ex-
cecoes, mais circunstancias de : fato
(goodwill) que se organizam, sob titularida
de comum, em unidade (PONTES DE MIRANDA,ob.
cit. tomo V/366).

6.5 0 patrlmonlo social somente se extingue
quando nao ha mais divida a ser paga, inclu
sive aos socios, passando estes, por motivo
de dissolucao, a credores contra a socieda-
de, a fim dé receberem o que esta lhes deve
(A. e ob. cit., tomo LI/46).

6.6 A dissolucao da sociedade pode ocorrer
por mutuo conséntimento (contrarius consen-
sus), cujo instrumento pode prever, como
na hlpotese ora examinada, além do distrato
propriamente dlto, o acordo de distribui-
'¢do, entre os sbécos, do patrimonio social
(dito "partilha dos bens sociais").

6.6.1. Segundo PONTES DE MIRANDA,

"O distrato social, de si so, nao
determina a extingao da capacidade
de direito e da capa01dade processu-—
al da _bessoa juridica. 0 que a deter
mina €& a repartlgao do patrlmonlo so
cial entre os sdécios, porque, com 1s
s0, se executam o distrato social e
0 acordo de distribuicao, entre os
! socios, do patrimdnio socail. (Alias,
' ‘dtenda-se que a pérsonalidade juridi
‘ca da sociedade registrada somente
“se'extlngue com o cancelamento. An-
tes disso, ndo importa o que  tenha
- desaparecido no conteudo da socieda-
de a que se atribui ser pessoa juri-
“dlca)" (ob. cit., tomo XLIX/152).

6 7 Uma vez ocorrida a causa da dissolucao,
ou a dissolucao, e considerando-se 1nex1s—
tirem credore$s no passivo, nao decgﬁre,

7
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mo muitos alegam, a transferéncia ipso jure
do acervo remanescente, em favor dos .SO=—
cics. O artigo 1.572 do Codigo Civil somen=
te se aplica a transmissdo "mortis causa",
ou seja, a heranca, ndo podendo aplicar-se
esse dispositivo, por analogia na extincao
de sociedades, tendo-se em vista, ainda,que
os imdveis s6 se transferem com a respecti-
va transcrigao (cf. P. MIRANDA, ob. cit.,
tomo I/438 e tomo XLI/211).

6.8 O distrato (contrato desconstitutivo)
nao tem eficacia de transferir bem algum
da sociedade para o patrimonio dos socios.E
uma causa de. dissolucao. Se for dispensada
a liquidacao, a "partilha" que se - ajustar,
ainda que no mesmo ato ou instrumento, -re-
presentara um plus sobre o distrato.

6.9 A natureza juridica dessa "partilha", a
que o art. 23 do Codigo Civil faz .referén-
cia, por constituir-se, a nosso ver, no po-
mo da discordia neste pleito, deve ser ple-
namente desvendada.

6.9.1. Nesse sentido, podem-se adotar, com
base em boa doutrina (ALBERTO GOMES DA RO-
CHA AZEVEDO, Dissociacao da Sociedade -Mer-

cantil, pags. 75 e 167; FRAN MARTINS, Cur-

so de Direito Comercial, pag. 239, e Comen-
tarios a Lei das S.A., pags. 88-90; CARLOS
FULGENCIO DA CUNHA PEIXOTO, sociedade por
agoes, vol. 2, pag. 241; ANDRE MARTINS DE

ANDRADE, AnotacoOes a Lei das Sociedades And

nimas, pag. 240; PONTES DE MIRANDA, Trat.
de Dir. Privado, tomo I, pags. 99, 438-441,
tomo III, pags. 225-226 e 399, tomo V,pagds.
33, 35 e 51, tomo XLIX, pag. 94,e tomo LI,
pags. 10, 20 e 44), as seguintes premissas:

(a) em regra, a ocorréncia da causa
de dissolugao nao opera a disso-
lugao: permite-a;

(b) os soOcios ndao se tornam ipso
' juré proprietarios dos bens : do
acervo social pelo fato da disso
lucao e liquidacdo: nao ha apli-
cabilidade do art. 1.572 do Codi

go Civil ao caso; ' B

(c) os socios tornam-se credores da
massa liquida no yalor de sua
Participacéo.%nr ﬂ% ‘
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(d) a transferéncia, da sociedade,em

: favor de guem haja de receber o
liguido apurado, opera-se .. como
pagamento, quer seja quotista ou
acionista, adjudicatario ou ces-
sionario;

(e) esse pagamento ocorre necessaria
mente antes da extincao da perso
nalidade juridica;

(f) a personalidade juridica se es-

N ) tingue por forma simétrica aque-

'~ la pela qual se constituiu: por

cancelamento ou baixa do .regis-

tro de comércio (efeito descons-
titutivo).

Diante das consideracdes expostas, pode-
mos identificar agora a natureza do fato
juridico pelo qual, juntamente, ou  apos
o0 distrato, se transmitem os bens ... ..do
acervo liquido, ainda uma vez socorrendo-
-nos dos ensinamentos de PONTES DE MIRAN
DA:

"Se houver deliberacao unanime dos
acionistas para que os bens, confor-
me a avaliacao, se distribuam ou se
possam distribuir em natura, ha da-
¢30 ‘em pagamento. Afaste-se qualquer
assimilacao a heranca." (ob. cit.,
tomo LIZ46).

A dacao em soluto, como &€ incontroverso
na lei (artigos 995 a 998 do Cédigo Ci-
vil) e na doutrina, & negdcio juridico-
bilateral, oneroso, contrato real, . con-
trato de dagao e recebimento, cuja efica
cia é extinguir, por adimplemento, a di-
vida.

8.1 Convém ressaltar que essa classifica
¢ao nao se poderia atribuir ao 51mples
pagamento que a sociedade liquidanda fi-
zésse para extinguir o crédito do sécio,
em dinheiro, no seu exato valor escritu-
ral (contabll), _porque se trataria de me

Duas conseqUéncias podem ser vislumbra-
das desde ja, do ponto de vista da egis
lacao do imposto sobre a rendd:
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13) a restituicao de capital ou reem
bolso de capital, pelo valor con
tabil (corrigido . monetariamente
segundo o preve a lei).ndo. pode
caracterizar distribuicdo disfar
cada de lucros, uma vez que res-
tituicao é ato de dar a alguém o
que a ele pertence;

23) O pagamento do crédito do sobcio,
pela sua participacao no capi-
tal, feito em natura, e pelo va-
lor contabil, € admitido pela lei
comercial; todavia, OSs respecti-
vos efeitos tributarios serao os
previstos na legislacao tributa-
ria (artigo 109, in fine, .. do
CTN), que no caso estao contidos
no.art. 60, I, do DL n9 1.598/77,
0 qual exige seja feito um . con-
fronto entre o montante do crédi
to do socio e o valor de merca-
do do bem dado em pagamento."

26. Em vista dessas conclusoOes, “foi entendido
que os aludidos atos normativos, cuja revogagao
se requeria, "deram razoavel interpretacao a
lei e por isso mereciam ser mantidas as suas con.
clusées, por seus préprios fundamentos."

27. Embora nao conhecamos qualquer pronunciamen
to novo sobre a matéria, mesmo porque o aludido
estudo somente teve sua conclusdo e aprovacao em .
14.12.81, os contribuintes continuam . invocando
argumentos constantes de "Pareceres" ou obras e
ditadas ha mais tempo e ja levadas em considera
cao no referido estudo. Neste voto com vista aos
principais argumentos constantes das pecas invo
cadas no presente recurso, nao nos . .furtaremos
de aditar algumas consideracdes ao magnifico es -
tudo levado a efeito pela Coordenacidao do Siste-—
ma de Tributacgao, embora consideremos ter colo-
cado um ponto final no controvertido tema, tal
a exceléncia e precisdo dos fatos demonstrados.

28. A nosso ver, os que tém sustentado  .ponto
de vista contrario ao entendimento da Fazenda,
além de, como muito bem assinalou o Assessor
da Coordenacao do Sistema de Tributacao, Dr.
CARLOS E. GULYAS, terem partido da ‘indefinicio
da natureza jurldlca do ato pelo qual eram "atri
buidos os bens aos sbcios", e que como ..demons-
trado, na palavra do mestre PONTES DE.. MIRANDA,

representa uma dagao em pagamento, ainda guste
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taram nao poder ser divisado no ato qualquer a
lienacao porque, para a pratlca de tal ato, se-
ria necessaria a interveniéncia de um alienante
e um adquirente e, em razao de com a dissolucgao
extinguir-se a pessoa juridica, esta ndo . mais

praticaria o ato de alienar, ocorrendo, deste
modo, uma transmissao sem o ato de alienacao,co
mo sucede nas transmissoes causa mortis. Esses

dois aspectos foram devidamente elucidados,quan
do, segundo os ensinamentos de PONTES DE MIRAN-
DA, a transferéncia dos bens da sociedade para
0s»s0cios consubstancia uma "dacdo em pagamen-
to" (item 7 do Parecer C.S.T., pag. 19 deste
voto) e a personalidade juridica da - sociedade
registrada somente se extingue com o cancelamen
to do registro, apos ultlmada a liquidacdo (item
6.6.1 do Parecer C.S.T., pag. 17 deste voto) .
Finalmente, aqueles _que expressamente :reconhe-
cem existir uma espécie de alienacdo na transfe
réncia dos bens do patriménio da pessoa juridi-
ca para a pessoa fisica alegam que o ato de
atribuicao dos bens aos sbcios se incluiria en-
tre aqueles gque a doutrina classifica como de
economia de imposto, eis que a pessoa juridica
nao chegaria a apurar o lucro e a pessoa fisica
sO o0 realizaria guando vendesse os imoveis.

29. Inicialmente, antes de entrar no cerne da
questao, cabe esclarecer, como ja o fizera . .o
aludido estudo da Coordenacao do Sistema de Tri
butacao, que "decisao ministerial individualiza
da, proferida em grau de recurso hierarquico,
e decisodes de Conselho de Contribuintes, por
se destinarem a vincular a administracao a ca-
sos concretos, nao téem, pela propria .. natureza
desses atos, efeito de revogar atos normativos
(abstratos) expedidos por Orgao competente. Na-
turalmente, se a autoridade maior tivesse o pro
posito de normatizar entendimento por ela assen
tado em caso concreto, poderia expedir ato ..de
sua competéncia capaz de encobrir a eficacia
dos atos subordinados.™

. 30. Passemos agora ao exame da matéria. Ressal-
vado o disposto no art. 305 do Codigo Comerci-
al, a existéncia da sociedade comercial, como
'ente dotado de personalidade, patrlmonlo e capa
cidade de ser sujeito de direitos e obrigagdes’,
distinto do de seus sOcios, se prova com o re-
gistro do 1nstrumento de contrato no Registro

' © de  Comércio, - ‘como expre§samente- determina
Qar:;artlgom,BOl . do mesmo Codigo e a sua - ex-
tincao se da com a baixa no mesmo Orgio (cance-
lamento como disse PONTES DE MIRANDA), pois, se47
gundo principio defendido por ULPIANO: JNada /i
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tao natural como algo se dissolver da mesma ma
neira pela qual foi constituido", apud .- Minis-
tro José Neri da Silveira, in AMS nQ 76.660-SP.

3l. Os autores que alegam que a sociedade se
extinguiria com a simples dissolucao, deixam de
levar em conta ou confundem o significado dos
institutos da dissolucado, liquidacdo e extin
cao, além de fazerem letra morta dos textos le—
gais explicitos, especialmente do disposto nos
seguintes diplomas (os grifos foram acrescenta-
dos pela transcrigao):

31.1) Do Cbédigo Comercial

31.1.1 - O art. 335, in fine, o qual determina
que, apdés dissolvida, "em todos os casos ... deve
continuar a sociedade somente para ultimar as
negociacOes pendentes; procedendo-se 3 liguida-
cao das ultimadas;"

31.1.2 - O art. 340, que reza: "Depois da dis-
solucao da sociedade nenhum sécio pode “valida-
mente por a firma social em obrigacio alguma,
posto gue fosse contraida antes do periodo de
dissolucao, ou fosse aplicada para pagamento de
dividas sociais™; '

31.1.3 - O art. 344, que declara: "Dissolvida
uma sociedade mercantil, os socios .autorizados
para gerir durante a sua existéncia devem ope-
rar a sua liquidacao debaixo da mesma firma, a-

ditada com a clausula — em liguidacao — sal-
vo ...";
31.1.4 - O art. 346, que dispde: "Nio bastando

& O estado da caixa da socieade para pagar as di-
vidas exigiveis, é obrigacao dos liquidantes pe
dir aos socios os fundos necessirios, nos casos
em que eles forem obrigados a presta-los."

-31.2) Da Lei de Sociedades Andnimas (DL.
2.627, 1940) aplicavel subsidiariamente &S .So-
ciedades limitadas, em face do disposto no art.
18 da Lei n? 3.708, de 1919:

31.2.1 - O art. 139, gue declara: "silenciando
Os estatutos, compete a assembléia geral, .nos
casos do art. 137 (apds a sociedade ser dissol-
vida, nosso o esclarecimento), determinar o mo-
do de liquidacao e nomear o liquidante e o con-
selho fiscal, que deva fupciopar durante o pe-
riodo de liquidagéo“;%wt '

>
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31.2.2 = 0O n? 79 do art. 140, reza serem deve-
res dos liquidantes: "confessar a falencia da
sociedade, nos casos previstos em lei";

31.2.3 - O n® 892 do art. 140, determina ser
dever do liquidante: "finda a liquidagéo, apre-
sentar a assembléia geral relatdorio dos atos e
operacoes da liquidacao e suas..contas finais"

31.2.4 - O nQ 99 do art. 140, estabelece ser
ainda dever do liquidante: "arquivar e publicar
a ata da assembléia que houver considerada en-
cerrada a liquidacao";

31.2.5 - O paragrafo unico do art. 140, diz
que: "Em todos os atos ou operagoes, o llquldan

te devera usar da denomlnagao social seguida
das palavras: "em liquidacao"; :

31.2.6 - O art. 141, onde se 1lé: "O liquidante
tem poderes _para pratlcar todos os atos e opera
coes necessarias a boa marcha da liquidacao,. -a—
‘Tienar bens movels<m11movels, ‘transigir, rece-—
ber, dando'qu1tagao, toda e qualquer quantlaper
tencente a sociedade e representa 1la, em juizo

ou fora dele";

31.2.7 - No art. 144 esta escrito que: "Pago to
do o passivo e distribuido entre os acionistas
o ultimo rateio, o liquidante convocara, com
quinze dias, no minimo de antecedéncia, a assem
bléia geral para a prestacdo final de contas,na
forma do art. 140, n? 8. Julgadas estas boas e
bem prestadas, a llquldagéo ‘encerra-se, =extin-

~+. 31.3) Da Lei n? 6.404, de 1976, (nova Lei
de Sociedades Anonimas) onde, além de manter as
mesmas normas, lé-se: ‘ S

31.3.1 - No art. 207, "A companhia 'dissolvida
conserva a personalidade ‘juridica, ate a extin-
¢ao, com o fim de proceder a liquidacao™;

31.3.2 - No § 19 do art. 216: "Aprovadas as

contas, encerra-se a liquidacac e a  companhia

'se extirngue"; - T

31.3.3 - No art. 219: "Extingue-se a companhia:

I - pelo encerramento da liquidacdo; II - .....-
(omissis)™; ~_

32. Portanto, se apés a dissolucgao da socieda-
de: a) os socios ainda podem usar a firma,/ th
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os fins previstos no art. 340 do Coédigo Comer-
cial; b) a dissolucao se seguem as fases da li-
quidagéo e extincao (arts. 344 e 346); c) .dis-
poe de um conselho fiscal (art. 139 do DL ne
2.627/40 e art. 208 da Lei n® 6.404/76); d)
o liquidante pode confessar a faléncia da socie
dade (art. 140, n? 7, do D.L. 2.627/40); e) os
atos devem ser pratlcados em nome da sociedade,
v segulda da expressio "em llquldagao" art. 140,
paragrafo Gnico, do DL. 2.627/40 e art. 212, da
Lei n? 6.404/76); f) a sociedade é representada
em juizo ou fora dele, pelo liquidante (art.
141, do DL n? 2.627/40); g) os arts. 207 e 216,
§ lo c/c.o art. 219, declaram o &bvio, ou se-
ja, que a sociedade dlssolv1da conserva a perso
nalidade juridica ate a sua extingao e gue esta
SO ocorre apos encerradas as contas da liquida-
cao: como, com honestidade, se pode alegar -,que
0s imoveis seriam transmitidos sem allenagao da
do inexistir a pessoa allenante, quando a pro-
pria lei declara que, apos.dissolvida a socieda
de pode vir a ser 'decretada a sua faléncia e
que ela conserva a personalidade juridica. '

33. Ou sera que o legislador foi tao ..desatento
que estabeleceu a possibilidade de decretagao..da
faléncia de uma pessoa juridica inexistente? Ou
também sera que: dizer-se que alguém tem perso-
nalidade juridica, ndo significa mais ser sujei
to de direitos e obrlgac;oes'> (Embora com as res
trlgoes expressamente estabelecidas na legisla-
cao propria) .

34. Ad argumentandum'tantum, ainda teriamos as
disposicdes legais do art. 51 e seu . paragrafo
unico e art. 52 do Decreto-lei n9 5.844/43, al-
terado pelo art. 19 da Lei n® 154/47, reproduzi
dos nos.arts. 218 e 219 e s/§§ do RIR/66; nos
arts. 129 e 130 e s/8§§, do RIR/75; nos arts.
151 e 152 e s/§§ do RIR/80, os quais ...-.dispdem
que: ‘

"Art. 51 - As firmas e sociedades em liqui
{ 'dacaoc serao tributadas, até findar-se esta,
de acordo com as normas estabelecidas......

Oy (grifamos)
v Art. 52 -~ No exercicio em que se verificar
T . a extincao, a firma ou sociedade, além’, da
: declaracao :correspordente aos' resultados:do-ane
Y, .. =basejdevera apresentar a relativa aos resul
' tados 'do periodo imediato até a data da ex-
tlngao." (grlfamos)

35. Ora, se nao se nega que o dlr% 20})’/
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rio possa, para os fins e efeitos nele regula-
dos, alterar o direito privado em geral e o co-
mercial e o c¢ivil em particular, com as ressal-
vas que o art. 110, do C.T.N. estabelece: uma
lei fiscal ordinaria pode, por ser da mesma hie
rarquia, alterar para efeitos fiscais, o Codigo’ }
Comercial e o Coédigo Civil. Portanto, se, ape-
sar dos explicitos textos do Cédigo Comercial e
das leis que regulam as sociedades andOnimas - e
limitadas (estas supletivamente), alguém enten
der. que,apos a dissolugao, a sociedade ndo mais
‘ existiria: os textos que acabamos de reproduzir
- teriam, para efeitos fiscais, prorrogado a per-
sonalidade juridica e, em conseqgliéncia, sujeita
do ao tributo as operacoes realizadas na fase
de liquidacao.

36. Observe-se que, nos casos de fusao, incorpo
racao e cisao, quando deixa de existir a fase
de liquidacao, a avaliacao do patriménio torna-
-se obrigatoria, sequndo os arts. 152 e seus §§
e 153 e seus §§, do D.L. n® 2.627/40 e art. 224
e segs. da Lei n? 6.404/76.

- 37. Ressalte-se, ainda, que, qualgquer que seja

o procedimento facultado aos componentes de
qualguer sociedade, inclusive proceder a simul-
tanea dissolucao e liquidacao da sociedade, e}

interesse de terceiros (entre os quais se encon
tra o FISCO) tem de ficar resguardados. Do con
trario: a dissolucdo de qualquer sociedade .se—
ria a palavra magica para a pratica de todo ti-
po de lesao aos que dela nado participam.

38. Como acabamos de ver, a sociedade dissolvi-

 da preserva_a sua personalidade juridica até a
‘liguidagao, devendo ser aditada a razao social
a explicacao "em liquidacao".

39. Do mesmo modo, também verificamos que, por
expressa determinacao legal, as firmas ou socie
dades em liquidacao tém os seus resultados tri-
butados até a data da extincgao.

40. Passemos agora a analise de expressao "alie
nacao, a qualquer titulo," como consta do texto

do art. 72, inciso I, da Lei n? 4.506, de
30.11.64. :

41. O Professor da Universidade do Estado de
Sao Paulo, Dr. WALTER BARBOSA CORREA, em artigo
publicado R.D~P. n® 17, pag. 375/380, escre-
ve quedyy /4
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"Ao referir a alienacao a qualquer titulo,
a norma juridica esta abrangendo todos aque
les negdocios juridicos que provoquem ou pos
sam provocar dlstrlbulgao de renda. A par-

- tir desse ponto é que se configura a presun
cao da distribuicgao dlsfargada."

42. ROBERTO SAMPAIO DORIA, in Distribuicdo Dis
farcada de Lucros e Imposto de Renda, Ed. Rese-
nha Tributaria, S.P., 1975, apds transcrever o
ensinamento de FRANCISCO CAMPOS, segundo o qual:

"O legislador que na Lei tributaria se ser-
ve para especificar as atividades sujeitas
ao onus tributario das categorias ou concer
tos proprios do direito prlvado, a estes
remete tacitamente o intérprete em todas as
questoes relativas a definigdes, ..conceitos
ou configuracoes das operacdes por ele de-
signadas pelo mesmo nome com que as designa
0 direito privado"

e de afirmar que

"nao é pacifico o conceito doutrinario civi
lista de alienagao. Propugnam uns por com-—
preensao lata, abrangente de todas as moda-
lidades de transmissao da propriedade, por
ato voluntario ou involuntario, inter vivos
ou causda mortis. Outros defendem @  alcance
mais restrito do conceito, circunscrevendo
-0 as transmissoes da propriedade - resultan
tes de atos voluntarios." -

conclui que o Codigo Civil emprega o termo alie
nacao como "uma das formas de perda da proprle—
dade, nunca 51non1mo de sua transmlssao genéri-
ca", ou seja, que "a alienacao é uma das formas
de deslocagao de 'domiriio, em que se reunam os
seguintes requlsltos-

"(a) transmissao de propriedade;
(b) efetuada através de ato voluntario, a
titulo gratuito ou oneroso;
(c) envolvendo uma dualidade de sujeitos
(alienante .e adguirente)".

43. Portanto, o ilustre Professor: ou fez tabu-
la rasa do principio juridico, segundo o - ..qual
na lei ndo se presumem termos initeis; ou nao
se apercebeu de que o legislador da norma trlbu
tarla havia aditado ao termo alienacdo a expres
sao "a qualquer titulo", vez que adotoy o con-
ceito mais restrito do ternw.gw ‘ {5
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44. Com efeito, abandonou a concepcgao dada  ao
termo pelos romanos, e também pela maioria da
doutrina pois: a) segundo o mestre M.M. Serpa
Lopes, citado por WALTER BARBOSA CORREA, in
R.D.P., vol. 17, pag. 377, no Direito Romano a
palavra allenagao era conceblda como representa
tiva da perda de um direito ja nascido, consci-
entemente suportada por uma pessoa, ainda gue
tal pudesse ‘acontecer a margem de sua . wvontade;
b) a maioria dos civilista_acolhe o conceito
dado por De Ruggiero, consoante o qual a aliena
cao 51gn1flca a transmissao de um direito de
um patrimdnio a outro, excluindo- -se, por isso,
do seu conteldo,aqueles fatos juridicos, como o
derelictio - (abandono), a renuncia a um direi-
to intransmissivel, a destruicdo de uma coisa
por forc¢a da qual o direito ou objeto, posto
separando-se de um patrimonio, nao se destina a
passar a outro patrimonio", idem, ibidem. De’
fato, SAMPAIO DORIA acolheu o entendimento mais
restrito do termo, dado por CARVALHO SANTOS,
que, apesar de também abracar a definicao De
Ruggiero, acrescenta um novo elemento: "a mani-
festacao da vontade do alienante ao ..transferir
a coisa a terceiro" (v. verbete "Alienacao", in
Repertdrio Enciclopédico Brasileiro). N

' 45. Embora consideremos duplamente despiciendo
o fato de ser ou nao necessaria a "voluntarieda
de": de um lado, em face dos termos empregados
na legislacao tributaria em analise, e; de ou-
tro, em vista de entendermos que na transmissao
da propriedade da pessoa juridica para o seu so
cio, em resgate de seu quinhdo de capital e de
sua participagao nos lucros, hd uma - .alienacao

" voluntaria; da atenta leitura de mais de vinte
passagens em que o C6digo Civil se refere .. ...a
alienacao, todavia, nao conseguimos chegar a
conclusao do aludido autor. Valemo-nos, . porem,
da oportunidade para transcrever o disposto nos
arts. 426, inc. IV, e 427, inc. VI do citado
Codlgo, 0s quais se referem ao instituto e que,
a semelhanca das alienacgOes das pessoas juridi-
cas, os atos de alienacad® sao praticados pelos
seus representantes legais, in verbis:

"Art. 426 - Compete mais ao tutor:

IV - Alienar os bens do menor destinados a
venda.

Art. 427 - Compete-lhe, também com a autori
zacao do- juiz.

‘e ® & o 8 8 s s s . ® ® 2 0.0 0 5 000000 00 0 000 0 0 e 0 s e e e

VI - Vender-lhe em praca os imdvei Ci%2$hf
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conservacao nao convier, e os imdveis,

nos casos em que for permitido (art.
429) .
46. Nao ha qualquer divida de que existe uma

alienacao voluntaria na dacao em pagamento dos
imbveis pela pessoa juridica, atraves de .. seus
representantes legais, a qual tanto pode ..ocor-
rer no reembolso total ou no Earcial (retirada
ou reducao de capital) de um ou mais socios, du
rante a fase de Qperagoes normais da -sociedade
ou na fase de llquldagao, como alias ..reconhece
o Prof. ROBERTO SAMPAIO DORIA, quando na -..obra
citada escreve:

"HipStese analoga a de dissolucao de socie-
‘dade € a de reducao do ‘capital social, com
conseqﬁente restituicao ao titular de sua
part1c1pagao, em bens ou direitos. Também
neste caso nao se pode vislumbrar quer espe
cificamente alienacao, quer - genericamente
distribuic¢ao de lucros." (grifamos).

47. E também totalmente descabida a equiparacao
da dissolugao societaria a sucessdo ...legitima,
vez que além.de a lei exigir a liguidacao da
sociedade (e, enquanto ela nao ocorra, como de-
monstramos,*nao se extingue a sociedade), os
sbcios ndo a sucedem. Os socios e o Fisco rece-
berao o que lhes corresponder, nos termos da
lei, como veremos a seguir.

48. Como muito bem pondera HARRY ... ... CONRADO
SCHULER, 'in Lucros Disfarcadamente Distribui—
dos, Ed. Resenha Tributaria, S.P. 1977, pags.
41/42:

"Enganam-se 0s gue querem ver, nas disposi-
-¢oes do art. 1409 do Coédigo Civil e do art.

671 do Codigo de Processo Civil (DL ne
1.608 de 18.09.39, parte mantida pelo art.
1.218 do vigente CPC, baixado com Lei ne

5.869, de 11.01.73), uma legal equiparacao
sucessOria da sociedade dissolvida em rela-
¢ao a seus sb6cios, com o "de cujus" em rela
cao a seu meeiro e herdeiros. O art. 1.409

. do Codigo Civil preceitua que sao -aplica-

veis a partilha entre os socios as regras
da partilha entre herdeiros. Coerentemente,
a lei processual dispoe no art. 671 que . a
divisao e partilha dos bens sociais serao
feitas de acordo com os principios que re-
gem a partilha dos bens da heranca. Estabe-
lecem essas leis substantivas e adje
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dispositivos mencionados, apenas uma regra
racional para tratar com justica a partilha
do acervo social. Mas nao erigem os soécios
em sucessores. Além disso, cabe notar que
referidos preceitos sao contrarios a preten
sao. dos que desejam ratear Os bens remanes
centes da liquidacao, apos resgatado. .pas-
sivo da sociedade dissolvida, pelos valores
escriturais. Exatamente ‘para cumprir os men
cionados dispositivos legais, devem os s bens
remanescentes da sociedade em liquidacao
ser avaliados pelos precos correntes na epo
ca da partilha, uniformemente atualizados,
e e ouvidos as Fazendas Publicas ~interessadas ,
e que nocaso sao a Estadual (nas transferén
cias de bens sujeitas ao imposto de .trans-
missao imobili&ria ou ao ICM) e a Federal
(nas transferéencias de quaisquer bens dife-
rentes do dinheiro). Sao os procedimentos
que os arts. 681/83 e 1004/10, do Cédigo
de Processo Civil de 1973, estabelecem minu
ciosamente para a partllha da heranca,a fim
de que a divisao nao seja feita pelos custos
histdricos, referidos a epocas diversas e a
moedas de valores heterogeneos. (grifamos) .

Dissolvida a sociedade comercial e realiza-
da sua liquidacao, a extingao se consuma no
rateio do patrimonio liquido remanescente e
no subseqtiente cancelamento do registro da
pessoa juridica na Junta Comercial."

49. Portanto, igualmente insubsistentes as pre-
missas que sustentava a conclusao de _que nao
seria viavel a figura de alienacado, apds a dis-
solucao da sociedade, porgue esta nao mais te-
ria pérsonalidade juridica e ent3ao nao  seria
possivel a "alienagdao com a intérveniéncia de
uma soO pessoa: o ex-soOcio"e que equiparava a
dlssolugao a sucessao ‘causa mortis.

50. Ao contrarlo do afirmado pelo Prof. SAMPAIO
DORIA, é mais voluntarlo 0 resgate das quotas
e lucros dos sb6cios in natura (no caso em imb-
veis), eis que eles poderiam ...ser previamente
transformados em dinheiro para, sé apds, proce-
der-se ao rateio; do que a dissolucao (que o re
ferido autor a pag. 53 denomina de éxtincao), pos
to que esta nem sempre resulta da vontade dos
socios, podendo inclusive dar-se por decisao ju
dicial. E, nesse caso, seria perguntar-se: “onde
estaria a voluntariedade?

&l

51. Neste sentido, lé-se na obra de HARRY JON
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DO SCHULER, ipsis litteris:

"Observa-se que a tese contraria a oficial
confunde as causas determinantes da dissolu
cao da sociedade com a divisao patrimonial.
A dissolucao pode realmente Se dar por fato
res alheios a vontade dos socios, como fale
cimento de um ou de todos (quando o contra-
to nao prevé a continuacao da sociedade pe-
los herdelroo), decretagao de falencia, in-
tervencao governamental, término do prazo
de duracao, .extincido da autorizacio para fun
cionar, quantldade de acionistas . .inferior
ao limite minimo estabelecido em tei etc.
E preciso ter em mente, porém, que, dissol-
vido uma sociedade comercial, entra ela em
liquidacao, o que além de loglco decorre de
imperativo legal, preservando para esse efei
to a personalidade juridica e por isso .-de-
‘vendo ser aditada a razao ou denomlnagao SO
cial a explicacao "em llquldagao" (art. 344
do Cédigo Comercial e arts. 207 e 212 da
Lei n? 6.404/76, das Sociedades por Acdes).
E a liquidacao tem em vista extinguir real-
mente a sociédade, caracterizando-se . em
transformar em dinheiro os bens e direitos,
pagar os credores e ratear entre Os part1c1
pantes do capital o saldo, que geralmente &
menor do que o capital social mas pode ser-
' lhe superior, ermcerrando neste caso resti-
v tuigcao de capital € pagamento.de lucro fi-
‘ nal (Cédigo Comercial, arts. 344,345 e 351;
Lei n% 6. 404/76, art. 210, .IV).

i '~ 52. Alids, o ilustre Professor da USP, Dr. WAL-
TER BARBOSA CORREA, na obra e local c1tados, ex
pressamente declara:

"Outrossim, afirmamos, que na restituicao
de bens aos socios do remanescente do ati-
vo, em razao da dlssolugao da sociedade, ha
uma allenagao "

53. Também, em sentenca prolatada pelo ilustre
maglstrado, Dr. LUIZ RONDON TEIXEIRA DE MAGA-
©o LHAES, como Juiz titular da 1@ Federal em Sio
Paulo, Proc. n? 73/72, concluiu gue @ entrega de
1movel para reembolsar 0 valor das acdes do so-
cio, como dacao em pagamento que e, na verdade
constitui aliénacao, 1n Res. Trlbutarla, Secao
Jurlspruden01a (I.2), ne 13, pag. 77/85.

54. Prova derradeira de que os s&cios nao
sucessores da sociedade dissolvida, salv
casos previstos no C.T.N., & que, se
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zos sociais forem superiores ao patriménio 1i-
quido (capital proprio da sociedade), os sdécios
nao respondem pelas dividas da sociedade.

A 55. Passemos, agora,a: expendermos outras consi-
deracoes, além das ja consignadas pelo Asses-
sor da C.S.T., Dr. CARLOS E. GULYAS, sobre a im
propriamente denominada “restltulgao de bens".

56. Como observamos atras, adotada.a teoria ins
titucional da empresa, a sociedade comercial @&
um ente, distinto do de seus sbécios, dotado de
personalidade, patrimonio e capacidade para ser
sujeito de direitos e obrigagdes, :..perseguindo
finalidades proprias.

57. Qualquer iniciante na Ciéncia Contabil sabe
gue o patrimonio de qualquer sociedade se com-
poe de BENS, DIREITOS E OBRIGACOES.

58. Os bens e os direitos integram o ATIVO .. da
sociedade e as obrigagOes o PASSIVO.

59. Entre as obrigacoes da sociedade existem a-
quelas para com terceiros (que 1ntegram O grupo

do ex1g1vel) e as para com os socios {compoem

o do nao ex1g1vel) Este grupo esta sujeito  a -
corregao monetaria para sua permanente atuallza

cao, a fim de que o capital com _que os sécios

contribuiram para a sociedade nao perca o seu.
poder aquisitivo, com a desvalorlzagao da moe-

da.

60. Pela sistematica da legislacio do imposto
sobre a renda e do direito societario, como re-
gra geral, os lucros apurados estao sujeitos a
incidéncia deste tributo. Aquele montante, apos
deduzido do referido imposto, podera ser distri
buido aos sbécios ou mantido em conta de reser—
vas, como parcelas ja tributadas, .- pertencente
aos socios e sujeito a atualizacao monetaria, a
exemplo do capltal inicial. Portanto, se os so6-
, , . cios decidirem nao distribuir os lucros .apura-
Tt o dos eles passarao a ter direito a receber, quan
' do da liquidacdo da sociedade, sem qualquer onus
fiscal, a importancia correspondente ao investi
mento 1n1c1al e aos lucros reinvestidos.

61. A independéncia de patrimdnios e a natureza
‘juridica do ato pelo qual os bens passam da pes
‘'soa juridica para a pessoa fisica do.. socio (da
cao em pagamento) ficaram magnlflcamente demons.
trados no estudo subscrito pelo Dr. GULYAS. Os
bens e direitos patrimoniais da empresa ~engqu 4%
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to esta existir, isto é, nao for extinta, lhe
pertencem, assim como sao de sua responsabilida
de as dividas que contraiu em virtude de crédi
tos de financiamento, fun01onamento ou capitais
fornecidos pelos seus s6cios ou ..posteriormente
reinvestidos, embora seja ela produto exclusiva
mente da lei. Os participantes no capital ndo
Sao seus sucessores, quer quanto ao direito de
tomar para si o patrimonio, quer na responsabi-
lidade pelas dividas, inclusive de natureza tri
butaria, salvo quanto aos seus dirigentes se tl
verem adotado conduta pela qual a lei os respon
sabiliza. Tem os socios direito.apenas a . parte
do capital gque investiram, aos lucros que rein-
vestiram e a parte dos lucros que forem ~apura-
'dos na realizacao do ativo, pois, como ja afir-
mamos, salvo as pessoas jurldlcas isentas, to-

das as sociedades tem um sécio oculto, que par- -

ticipa de sues lucros: O FISCO. Portanto, cabe-
lhes ater-se as normas legais, sob pena de des-
respeitar os direitos do socio por.lei.

62. Ora, nao se nega o direito que os sbcios tem
de receber os seus investimentos (capital ini-
cial) e reinvestimentos (lucros regularmente a-
purados e incorpcrados ao capital ou ...mantidos
em reservas, isto €, nao distribuidos) em bens
da propria sociedade, evitando desse modo a pre
via alienacao desses bens pela sociedade a ter-
ceiros, podéndo aliena-los aos sdcios, em reem-—
bolso do seu capital e lucros, desde que ..haja
comutatividade na operagéo, ou seja desde que o
valor recebldo pelo 50010 em bens seja 1gual ao

veria corresponder ao seu capital e lucros regu
larmente apurados.

63. Os fatos acima,conjugados com o que consigna—
mos quando culdamos da "alienacao, a qualquer
titulo", facilitam a compreensao da - natureza Jju
ridica de ato denominado pelos interessados im-
propriamente de "restituicdo de bens", pois, na
maioria das vezes, os bens alienados pela pes~—
soa juridica aos sbcios, como reembolso de
suas quotas (dacao em pagamento) n3o foram --en-
't;egues em integralizacao de capital pelo SO-—
cio que, afinal, os adquire. Ora, que "restitui

cao" seria essa se os bens ou foram entrecues
por outros socios ou foram adquiridos pela proé-
pria sociedade durante o curso de suas ativida-
des normais! Valendo assinalar que, mesmo que
eles houvessem sido entreques pelo soécio, em.

razao de ‘aquela entrega se constltulq ma alie
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64. Dai, o Dr. HARRY CONRADO SCHULER, na obra
citada, escrever que:

"Constitui impropriedade técnica e erro de
linguagem falar em devolucao ou restituicgao
de bens. SO é possivel devolver ou restitu-
ir o que anteriormente havia sido recebido.
Nao se pode devolver laranjas a alguém que
tenha entregue bananas. Nao pode a socieda-
de devolver imbével ao socio que integrali-
zou sua cota de capital em dinheiro ou ou-
tro bem. Por isso, devolucao de bens a so-
cios, por ocasiao da partilha final do acer
vo liquido, somente ocorre em circunstancias
raras,quando lhes sao restituidos prec1samen
te os bens .que anteriormente entregaram para
integralizacao do capital.(...) Entretanto,ain
da que tenham sido fungiveis os bens entrg
gues por soOcios para integralizagéo de capi
tal, nessa integralizacao se da a transfe-
) réncia da proprledade dos mesmos' para a So-—
ciedade. Por isso, o retorno de capital,fei
to em bens fungiveis ou infungiveis, gerara
reversiva transferéncia da propriedade dos
bens, em atos JurldlCOS totalmente distin
tos.,Se antes o socio deu bens em pagamento
de seu compromisso contratual, na partilha,
reciprocamente, podera receber bens em paga
mento do capital que esta sendo devolvido e
dos lucros eventualmente também existentes.
Importa distinguir a devolucao de capital
'da sua restituicao em bens avaliados por

igual valor." (grifamos).

65. Passemos, agora, ao estudo da distribuicio

disfarcada de lucros, na "allenacao, a qualquer

.titulo", de bens ou direitos aos sdcios.

66. Compelida pela necessidade de acompanhar o
comportamento empresarial e inspirada na doutri
na que advoga a prevaléncia do substrato econd-
mico dos atos a formula juridica adotada, a léi
fiscal brasileira acolheu algumas das formas de
distribuicao disfarcada de lucros que a juris-
prudéncia administrativa ja vinha admitindo. O
fundamento de todas as modalidades arroladas pe
la 1lei era o de que os dirigentes das socieda-
des subtraiam, de forma disfarcada, dissimulada
ou camuflada, lucros a normal incidéncia do im-
posto de renda, valendo-se das mais’ diversas
formas juridicas.

67. O Direito, pretendendo coibir ou desistimu-/[ |
lar tais procedimentos, agravou a ingideénci
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quando a distribuicao tenha sido consumada sob
formula juridica qué subtraia ao' conhecimento ‘do
FISCO esse fato.

68. Na exegese do instituto da distribuicao dis
farcada de lucros torna-se indispensavel ¢onhe-
cer os fundamentos contabeis que alicercam as
categorias enunciadas pela lei, dado que a Cién
cia Contabil incumbe demonstrar a equivaléncia
dos efeitos econdmicos nas dissimuladas distri-
buigoes de resultados. -

69. JOSE LUIZ BULHOES PEDREIRA, em sua obra
"IMPOSTO SOBRE A RENDA - Pessoas Jurldlcas",Jus

. tec - Editora Ltda., Rio, 1979, vol. II, pags.
804 e sgts., com a clareza que lhe é peculiar
escreve que:

"Economicamente, a distribuicao de ‘lucros e

. o ato de repartlgéo da renda;’ jurnhcamente,
é ato pecullar ao dlrelto societario, que
tem forma propria: é negécio unilateral, pe
lo qual a pessoa juridica transmite dlrel—
tos do seu ativo a outra pessoa, cuja causa
€ o direito dessa pessoa de participar nos
lucros da pessoa juridica.

O ato econdomico pode, entretanto, revestir”
mais de uma forma. jurldlca, ‘inclusive forma
EroErla de ato economlco 'de outra natureza.

@« e o 00 000 000 ® ® 6% 000 000 00 0000 ® 6 o o 00 0 0 o s 0 o o

A legislacao tributadria define como fatos

geradores 'do tributo situa¢oes de fato, e

nao formas Jurldlcas. Quandd a lei dispoe

que a aqulslgao da disponibilidade de lucro

distribuido.é fato gerador do 1mposto, refe

re-se ao. fato 'economico da reparticao da

renda mediarite ato de distribuicao. Esse - a

. to em regra €. identificado pela sua férmula
" ’ juridica, mas..quando o contribuinte pro-
cura dlsfarga -10 'sob forma ‘diferente, O mes

mo ‘ato €.conceituado de modo diverso, con--

"forme ‘considerado . na substanc1a econdmica

" ou na forma juridica.

" 'Como . o. fato ‘gerador do imposto e o fato eco
‘nomico, .e nao.a.forma jurldlca, a obrlgagao
"trlbutarla na5ce com a

L R L I N N S S R Y

A legislacao tributaria, com o fim
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litar a fiscalizagdao e cobranca do imposto
e desestimular fraudes ou modalidades de
evasao, as vezes cria excecdes ao principio
geral de que o onus da prova, cabe a autori
dade lancadora, instituindo presuncoes em
matéria de prova: dispde que, provada a e-
xisteéncia de négbécio juridico com as carac-
teristicas que descreve, tem-se como prova-
da a existéncia de determinado fato econémi
¢ CO,

L I I I I I I I I . T T T S

As formas de distribuicao disfarcada de lu-
cros definidas pela legislacdo tributiria, sdo
presungoes legais de que os negocios jurldl
cos com as caracterisiticas que descreve es
condem o ato econdmico de distribuicao de
lucros. Essas formas sao o tipificadas com ba
se na experiencia da aplicagao da lealsla-
cao: resultam da observagao dos negocios a
que os contribuintes mais usualmente recor-
rem com o fim de dissimular a distribuigao
de lucros. '

L I R R R I I I I I I I I R R R R I I

Os negocios que a lei configura como distri
buicoes' disfarcadas de lucros nao sao, por—
tanto, atos de dlstrlbulgao por ficcao 1le-
gal, mas presuncdes legais§ juris tantum.Sao
instrumentos para facilitar a autoridade
tributaria a prova da existéncia do ato ecc-
nomico de distribuicao, e nao para cobrar
imposto independentemente da existéncia des
se ato. Na interpretacao dos dispositivos
legais que tipificam as formas de distribui
cao disfarcada, assim como na sua aplicacao
a casos concretos, & essencial que se tenha
presente esse objetivo de identificar atos
economicos de dlstrlbulgao, sob pena de se
afirmar — 1legalmente — Jue o fato gera—
dor do imposto naoc € o ato econdomico de dis
tribuicao, mas a forma juridica do negbcio
descrito na lei para construlr a norma de
presuncao." (0Os grlfos sao da transcrlgao)

70. A distribuicao disfarcada de lucros é uma

forma de "evitar" que rendas que seriam tributa

vels na pessoa juridica ou conjuntamente na pes

. soa juridica e na pessoa fisica sejam subtraidas

. do: gravame, através de uma operacao (ponte) que
. desloque essas rendas. _para o ente nao sujeito a
¢ tributacao ou mesmo sujeito a trlbutagao mais
benigna ' que podera ser uma pessoa  fisica

(socio ou dependentes destes) ou outra
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juridica interdependente (coligada), esteja es
ta isenta ou acumule grandes prejuizos. Duas
das modalidades mais comumente adotadas s3o: a)
. a aquisicao: de bens de sdcios ou dependentes

destes por valor superior ao de mercado; quer
como operac¢ao normal de compra, quer em razao
da integralizacao de capital do sbécio e; b) a

alienacao, também aos socios, de bens ou direi-
tos por valor inferior ao de mercado, seja em
alienacao durante o periodo de atividade da pes
soa juridica, seja na fase de liquidacd3o (neste
caso sO a sécio e camuflado com reembolso do
seu capital).

71. Embora, quando tais atos retnam o consenso
das participagoes societarias, sejam,inatacaveis
do angulo juridico formal, textualmente, o Prof.
ROBERTO SAMPAIO DORIA, na obra citada, declara
que:

"Nem por isso, contudo, se pode acolher,"pri
ma facie", a legitimidade juridica ou a 1do
neidade de tais atos, dado que colimam um
propdsito ndo juridico, qual seja o de, sob
a protecdo de negbécio formalmente valido,
distorcer o que deve ser a vontade e o inte
resse da empresa e dela transferir para o
titular uma vantagem economica, atraves de
modalidade negocial mais benefica do prisma
tributario. Este, a propésito, o traco cons
tante das praticas ora analisadas juridica-—
mente objetavel: vicia-se a vontade da em—
presa, como pessoa juridica dotada de E@rso
nalidade autonoma da de seus titulares. e
cujos interesses globais nao c01nc1dem ne-
cessariamente com os de seus socios ou acio
nistas, isolada e separadamente considera-
dos. Noutros termos, admitida a teoria ins-
titucional da empresa gque, do prisma juridi
co, nao se confunde com a pessoa de seus ti
tulares e que, do economico—financeiro e
também social, persegue finalidades préo—
prias, segue-se que qualquer atc, embora em
torno dele se arregimente a totalidade dos
so6cios, ou acionistas, contrério a tais pres
supostos, de alguma forma € inauténtico,fic"
t1c1o, porquanto nega a esséncia mesma da
organizacao empresarial, estruturada para
fins lucrativos e nao beneficentes, ainda
que em prol de seus detentores. No processo
formativo da vontade da empresa introduz-se
um elemento estranho, que desnatura aquela
vontade, por contrario aos 1nteresses pPro-
prios da sociedade. Tanto ‘assim e,
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ria inconcebivél .o procedimento se favoreces-
se terceiros, gue nao tais titulares, salvo
v naturalmente se ®s.responsaveis pela sociedade’
Y estjyes&mlcontemplando sua 1nterdlgao como
prodigos ..."

72. Acolhendo essa doutrina, atenta ao que na
pratica empresarial se vinha observando e com
vistas ao que a jurisprudéncia administrativa vi
nha decidindo, como ja ressaltamos, a Lei ne
4.506, de 30.11.64, em seu art. 72, e Decreto-
-lei n? 1.598, de 26.12.77, em seu art. 60, acau
telaram os 1nteresses trlbutarlos da Unlao, na
area do imposto sobre a renda. f

73. Esta legislagéo, embora nao tenha desquali-
ficado tais atos ho ambito soc¢ietario, distitui
—-lhes parcialmente a eficacia substancial de
seus efeitos no campo tributario.

74. Nessas condigoes se encontram os atos que
tenham legitimado a:

"I- A allenagéo, a qualquer titulo, a acio-
nista, socio, dlrlgente ou participante nos
lucros da pessoa juridica, ou aos respecti-
vos parentes ou dependentes de bem ou direi
to,; por valor notoriamente inferior ao de
mercado;" (grifamos)

elencado no art. 72, item I, da Lei n® 4.506/72.

p 75. Apesar de considerarmos taxativamente abran
' gida pelo texto legal, a operacdo que, sob a
apareéncia de legitimar o reembolso do sécio em
bens  (dacao em pagamento) do capital e ~. lucros
regularmente contabilizados,; também, simultanea
mente se presta para distribuir lucros, no mon-
tante correspondente a diferenca entre o valor
pelo qual a sociedade (pelos seus representantes.
legais) aliena o bem ao s6cio e o valor gue es-—
te mesmo bem alcancaria se fosse alienado a ter
ceiros (valor do mercado), Nao sefia demais re-
lembrar o entendimento do jurista JOSE LUIZ BU-
LHOES PEDPEIRA, quando, ao comentar a figura,ja
na’ vigéncia do Decreto-lei n% 1.598, de 1977,

escreveu que:

"A lei é taxativa quanto aos casos em que
ha inversao do onus da prova e nao as moda-
Tidades dé negdcio em gue a distribuicao dis

farcada pode verificar-se. A "autoridade tri-
butaria pode pretender que outros negogios,

nao constantes dessa enumeracao, fora/f usa
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dos pelo  ‘contribuinte para disfarCar dis-
tribuicao de lucros, mas neste caso cabe-
~lhe o onus da prova: ..." (grifamos)

76. Ora, nao pode haver coisa mais facil de de-
monstrar-se, para o reembolso do capital de Cr$
ceceeveses (eeev... cruzeiros) e mais reservas,
num total de Cr$ ............ (ou seja menos de
Cecimtareceseeseseaacaeasa. Cruzeiros), os so-
cios receberam imoveis de valor superior a Cr$
ceeetecenesces (eeeeeieeeaaa.. cruzeiros).

77. Pergunta-se: onde esta a equivaléncia ou
igualdade de troca? Que a operacao encobriu uma
distribuicao dlsfargada (camuflada ou dissimula
da) de lucros é evidente, e a ev1den01a dispen-
sa prova.

78. Os soc1os, neste caso, nio receberam o que
ja possuiam isto &, a operagao nao & de simples
permuta, hipotese em que os valorés se _equivale
riam. Até o momento da dissolucao os sdcios so-
mente possulam o correspondente ao capital in-
vestldo e mais as reservas no montante de Cr$
iesiiewenys.n; O restante & lucro nao submetido
a tributacdo, disfarcadamente distribuido com a
alienacao dos imdéveis pelo valor contabil, gque
era muito inferior ao valor que eles tlnham no
mercado. A dacao em pagamento nao utilizou o pa
rametro de conversao mandado adotar pela lei
nas "alienag¢Oes, a qualquer titulo®, de bem
a acionista, que € o valor de mercado. Houve en
trega de bens por valor muito superior aos di-
reitos dos socios, devidamente contabilizados
como capital e reservas livres, isto é submeti-
das a tributacao.

79. A evidencia do alegado é que os sécios ja-
mais transferiram esses imoveis para . terceiros
pelo valor que para si os adjudicaranm, "salvo
naturalmente se os responsaveis pela sociedade
estivessem contemplando sua interdig¢do como préd
digos...", como escreveu o Prof. SAMPAIO DORIA.
Também se o bem se tivesse depreciado (ao invés
de valorizar) como geralmente ocorre no caso de
maquinas, ndo o adjudicariam para si em resgate
de capital é lucros reinvestidos na sociedade.

80. O principio da necessaria onerosidade das
relacOes entre a sociedade e seus titulares nio
foi respeitado. O ato.econdmico revestiu.a for-
ma juridica de reembolso ou resgate do capital

quando, na realldade, aquela forma juridica tam
bem d1551mulav%gﬁr rlbulgao de lucros, co-

mo demonstrado
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8l. Na verdade, a forma juridica adotada enco-
briu o negocio unilateral (sem contraprestagéo)
da distribuicao de lucro, isto &, "a pessoa ju-
ridica transmitiu dlreltos de seu ativo a outra
pessoa, cuja causa € o direito dessa pessoa de
participar nos lucros da pessoa juridica", como
vimos na transcricao de JOSE LUIZ BULHOES - PE-
DREIRA, sO que, sem obediéncia as normas legals
de prev1a apuracao (submissdo ao tributo), seja
através da allenagao dos bens a terceiros, seja
de 51mples e prévia reavaliacido para a ‘aliena-
gao aos sOcios, ao preco de mercado.

82, Consequentemente, nao pode o interprete,nes
tas circunstancias, apegar-se a forma “juridica.
Tem-se de atentar para o que JOSE LUIZ BULHOES
PEDREIRA, na obra citada, pag. 810, chama " a
atencao, a saber:

"A funcao do dispositivo legal em questéo e
permltlr a inferéncia de que um negocio’ ju-
ridico bilateral, gue constitui forma pro-
pria de uma troca, foi 'usado para dissimular
] negoc1o unilateral de distribuigao de lu-
cros. Dai a lel usar como padrdo dé referén
cia o valor de troca no mercadoé: as trocas
que se processam nas condicoes de competi-
", cao e publicidade que caracterizam o merca-
do nao se afastam de modo apreciavel desse
padrao, e a existéncia 'da troca entre pes-—
soas ligadas pelo valor notoriamente dife-
rente do de mercado ‘autoriza a suspeita de
negocio simulado.” ——

83. O proprlo autor expressamente reconhece que
a presuncao da dlstrlbulgao disfarcada de lu-
cros, na alienacao de bens pela pessoa Jjuridi-
ca, tem aplicacad nos negdcios de compra e ven
da, permuta e décac em pagamento. Também  SAM-
PAIO DORIA a pag. 50, declara que o conceito de
"alienacao" (ele omlte o adendo “a qualquer ti-
tulo", previsto na lei) abrange, "exemplificati
vamente, 0s negocios.juridicos de venda, troca,

doagao, dagao em pagamento, etc.".

84. As premissés maiores de que se servem os
que defendem a nao incidéncia tributaria ja fo-
ram abordadas, todavia a razao de ser, nio sO

dessas como de outras, residée, S.M.J., no fato

> de que nao se deram 0s seus autores.:ao trabalho
de tentar prescrutar a natureza do ato juridico
do que chamam "Lestltulgao de capital" em bens
(dagao em pagamento).

85. Deste modo, algumas afirmacoes desses ut, Qﬁy
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res sequer estao de acordo com o por eles expos
to. Apoiam-se em dlstlngoes totalmente subjeti-
vas.

86 . ROBERTO SAMPAIO DORIA, na obra citada,pags.
54/55, por exemplo reconhece que:

"Quando a sociedade vende bem ou direito a
seu titular por valor inferior ao de merca
do, desloca para o patrimonio deste um Va—
lor que nao o 1ntegrava, porgquanto sua par—
ticipagao no capltal que preexistia, conti-
"nua a subsistir. Ha, pois, um valor positi-
VO novo um acréscimo desse patriménio medi-
ante a adicao de valor novo (renda). E, em
esséncia, o que diz o art. 43 do Coédigo Tri
butario Nacional, ao definir o fato. gerador
do imposto de renda.

ot 87. Ora, também no resgate dos direitos do soécio
contra a sociedade: venha ela a ocorrer no pe-
riodo de atividades normais da sociedade, ou no
periodo de liquidacdao (relembre-se o trecho ja
transcrito em que o aludido autor expressamente
declarava que "hipotese analoga a dissolucao da
sociedade é a da reducao do capital social"),se
da esse deslocamento do patrimonio da pessoa ju
ridica para a pessoa fisica; surge no patrlmo—
nio do sd6cio um valor positivo novo, se o sO-
cio em troca de seus direito registrados na
sociedade que € o capital investido e os lucros
regularmente apurados, recebe bens de valor su-
erior. O meio que propiciou esse disfarcado
4 : acrescimo foi, sem davida, a adogéo de um pa-
drao de troca irreal, incorreto e expressamente
vedado pela lei trlbutarla que, para acautelar
os interesses do Erario (justamente em razao das
facilidades que essas operacoes entre a socieda
de e seus soOcios propicia), impde, como padrio
de referéncia para a troca, o valor de mercado,
pelas razces que o Dr. JOSE LUIZ BULHOES PEDREI
RA, ja expds, quando explicou "a fungao do dis=
positivo legal em questao"

88. Ora, qualquer outro padrao, inclusive o es-
critural, nao atende aos ditames da lei. Em
qualquer desses casos, na alienacao do bem pela
sociedade ao sbcio, ora por venda, ora por da-
cao em pagamento, se nao for utilizado o valor
do mercado, o socio tem acréscimo de patrimo-
nio, como ja exaustivamente demonstrado.

89. Assim, como ja afirmamos, nao ser possivel
confundir . as causas determinantées da dissolugao ’

da ‘sociedade com a 'divisdo patrimonial, _tambe
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nao ha como considerar  sindnimos a divisdo ou
rateio com o valor correspondente a esse  ra-
teio. Se o valor do rateio for maior do que os
creditos de cada sécio devidamente contablllza—
dos (capital, lucros reinvestidos etc.):’ ha
lucro e deste lucro também participa o Governo,

atraves da incidéncia do Imposto de Renda.

90. Sem raz3o ainda SAMPAIO DORIA, guando pros-
segue dizendo que:

"0 fato de que o bem rateado alcance no

mercado valor superior aquele por gque e
distribuidc torna-se irrelevante se conside

rar-mos que o ordenamento positivo bra51le1

ro nao tributa a mais valia.. patrimonial, gg

guanto nao realizada."

isto porgque, tanto na operacao da compra e ven-
da, como na dagao em pagamento (em resgate dos
direitos do socio), além de a situacao ser a
mesma, com o deslocamento do bem do patrimdnio
da sociedade para o do sb6cio, para os efeitos
da lei, a mais wvalia considera-se realizada.. E
a lei quem o reconhece ao submeter a trlbutagao
a diferenca de valor.

91. Com efeito, embora os ganhos de capital,que
decorrem de multiplos fatores (valorlzagao por
obras publicas, desenvolvimento econdmico etc.),
ocorram dia- a—dla, a exemplo dos lucros opera-
‘cionais gque tém origem na dioturna atividade em
presarial; para efeitos trlbutarlos, devem ser
reconhecidos em certas épocas especiais: data
de balanco, fusao, incorporacgao, cisao e liqui-
dacao, sob pena de, principalmente, nos casos
de liquidacao, o lucro ser transferido de uma
ente juridico por outro, sem que o FISCO aufira
a sua parte.

92. Do mesmo modo, o outro autor, cuja clareza
em suas exposig¢Oes nao nos cansamos de admirar,
que € o Dr. JOSE LUIZ BULHOES PEDREIRA ' (dado
que os escritos do Dr. ROBERTO SAMPAIO DORIA,
também, .inegavelmente, possuem estas qualida-
des), ao comentar a figura elencada no art. 72,
inciso II, da Lei n9 4.506/64, e no art. 60, in
ciso II, do Decreto-lei n9 1.598/77, ou seja,
que se con51dera forma de distribuigao disfarca
da de lucros ou dividendos pela pessoa juridi-
ca:

"II- A aquisicao, de qualquer das pessoas
referidas no art. anterior (acionista, so—‘iwl
cio, dirigente ou participante nos 1lu
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de pessoa juridica, ou aos respectivos pa-

rentes ou dependentes, nosso o esclarecimen

to) de bem ou direito por valor notoriamen-—
.. te superior ao de mercado;"

e depcis de dizer gue:

"Somente nos casos de aquisicao mediante
compra e venda, permuta, dacad® em pagamento
e subscrigao de debéntures pode ter aplica-
cao a presuncao legal de distribuicao dis-
farcada de lucros."”

afirma que, por esse motivo - a exemplo do que
entende ocorrer na "partilha do acervo 1liguido
da sociedade dissolvida", quando escreveu que:

"economicamente seria transferéncia de capltal
e nao pagamento ou transferen01a de renda.”

"A subscrigao de capital social em bens e

ato econdmico de transferéncia de capital,

mediante o qual o subscritor contribui para

0 estoque de capital da pessoa juridica e

adquire direitos de participacao na socieda

' o de. E fluxo de direitos do patrimdnio do

: subscritor para o da pessoa juridica, sem

contrapartida em sentido oposto que possa

servir de veiculo para a distribuicao de lu

cros; ainda que a subscrigao em bens possa

criar transferéncia de valor em beneficio

do subscritor, esse valor tem origem no pa

trimonio dos demais sdcios da pessoa juri-

dica, prejudicados pela superavaliacgao dos

‘ bens transferidos, e nao no patriménio da
pessoa juridica." ' '

93. Ora, em prlmelro lugar, se recordarmos a
fundamentada conclusao objeto do item 6.2.2 do
Parecer da Coordenacao do Sistema de Tributacao
que, apoiado nos ensinamentos de PONTES DE MI-
RANDA, conclui que, logicamente, entende-se que:

“O bem avaliado para entrada no capital da
sociedade por acdes nao € _objeto da presta
gao- objeto da prestagao é o valor."

dal a razao de, quer nos casos de integraliza-

. " ¢ao de capital em bens, quer no de reembolso,

ou resgate dos direitos ‘do sdcio, nas mesmas con

. ' dlgoes, nos.defrontarmos com o institute de da—

"'¢ao ‘em pagamento (modalidade de "allenagao,. a
gqualquer titulo™).

94. "A transferéncia de capital" se da:
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caso de integralizagéo da subscrigéo, até o li-

soa juridica, a dlferenga ou supervalia é “vanta
gem distribuida ao s6cio subscritor do capital;
b) na retirada do socio, até o limite dos direi
tos do acionista, regularmente apurados e conta
bilizados, a diferenca em decorrencia da subava
llagao do bem alienado pela pessoa juridica ao
socio & vantagem ou lucro disfarcadamente dis-
tribuido. As gquotas sociais nd3o se transformam
em bens e geralmente a ele nao se equivalem. No
te-se que na declaracao de béns do sdécio com o
recebimento do bem por valor inferior ao de mer
cado, havera um acréscimo patrimonial oculto e
sem causa, ou seja, no lugar do valor das guo
tas ou acdes subscritas e seus acréscimos por
distribuicao de lucros, aparecera um imbével que
so fiqurativamente tem o mesmo valor, pois ele
esconde um lucro disfarcadamente distribuido.

95. Em segundo lugar, a transferéncia de valor
em beneficio gg’sub5crftor nao se da somente a
custa dos demais socios da péssoa juridica, mas
também do Fisco, que fatalmente arcara com os
onus das depreciacdes (ndo sé do valor original
superavaliadc como de suas reavaliagoes) e pos-
teriormente da diferenca de lucro ou mesmo pre-

juizo correspondente ao valor de venda menos
(custo artificial menos custo real), guando da
alienacao.

96. Portanto, provado esta que o dispositivo da
‘lei tributaria, além de visar acautelar os inte
resses do FISCO, também nao deixa de ser prote-—
tora dos ac1onlstas minoritarios.

97. Veja-se que as novas normas sobre  distri-

buicao disfarcada de lucros, embora tenham alte

rado um pouco a sistematica anterior, mas aten-

tas as conseqgliéncias danosas do ato, expressa-
; mente determinaram que:

vel na. posterlor allenagao ou baixa, inclu-
‘sive por depreciacao, amortizacido ou exaus-
tao;" ‘(art. 62, inciso II, do dl. 1.598/77,
grifos da transcrigao).

98. Nao se venha alegar que "a distribuicdo por an-
tecipacao", na aquisicdo por valor superior ao
de mercado, era incompativel com a definicao
! do fato gerador do imposto previsto no CTN, eis
gque, alem de o acionista subscritor obt
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mesmez beneficios que se a empresa lhe doasse
(a custa também do FISCO, como demonstramos) o
valor das ag¢des ficticiamente subscritas que
lhe dariam direito a todos os benef1c1os, como
se integralizacao de verdade tivesse ocorrido,
inclusive quando da retirada da sociedade, por
dissolucdo ou mesmo antes; temos de convir que,
nos casos de operacdes simuladas, mister se faz
dar um interpretagao, porque ndo dizer, elastica
as normas do CTN,sob pena de ser ele eleito co-
mo amparo as velhacarlas praticadas contra o in
teresse da coletividade (s6cia oculta nos lucros
das sociedades, através do imposto de renda),vis
- to que, além de ndo ter ele regulado esses anor
‘ mais procedimentos, &€ dever. do hermeneuta ateg
tar para os principios de interpretacdo estabe-

lecidos na Lei de Introdugao ao Codigo Civil.

99. Ad argumentandum, as normas sobre a "alie-
nagao, a qualquer titulo" a sdécio de bem ou di-
reito, que € o caso dos autos, ndo sofreu qual=-
quer alteracao, devendo a diferenca entre o va-
lor de mercado e o valor pelo qual foi alienado
ser "adicionada ao lucro ligquido do exercicio;",
como dispbGe o art. 62, inciso I, do Decreto-lei
n® 1.598/77.

100. Observe-se que, até aqueles que se negam a
reconhecer a figura da distribuicdo disfarcada
de lucros nessas operacdes; como é o caso - do
Dr. SAMPAIO DORIA, concluem que (adotando-se a
analogia de fundamentos que levou o legislador
da lei de sociedade por agdes a proibir aos di
retores praticar atos de liberalidade & custa
da sociedade e aos acionistas de votar em deli-
beragoes que particularmente os favorecgam, -:~em
oposicao aos interesses sociais - diretrizes que
defluem da preocupacao de assegurar objetivida-
de a acado societaria e autenticidade a seu pro-
cesso volitivo para compatibiliza-la com os ob-
jetivos sociais, nos quais nao pode incluir a
preterigao dos interesses societarios em favor
dos acionistas - sem o que se invalidaria a pro
pria razdo de ser da empresa):

"se admite legitimidade a Fazenda paraJﬂmug
nar atos simulados,que lhe prejudiquem os in
teresses, ha de se admitir também sua, impug
nacao de atos que,por vicios da vontade So—
cial, se pratiquem com o exclusivo proposi’
to de deslocar lucros da pessoa juridica ; para
a de seus titulares, onde nao sao trlbutavels
ou o sao de forma mitigada. Claro que nao se%(M“
trataria de hipotese de distribuigdo disfarc

k
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de lucros, criacao tipica e taxativa da lei
posterior, mas, sim, forma de desvio ou eva
sao de ‘lucros, atraves de defeifto de gEo ju
ridico, como tal ‘inoponivel ac fisco segun-—
do o ordenamento positivo vigente." (grifos
da transcrlgao)

lendo-se ainda, na mesma obra, a pag. 18:

"Casos semelhantes, onde vislumbre a keneme
réncia, mais ou menos ostensiva, em  prol
dos titulares da pessoa juridica, aglndo di
vorciada de seus objetivos sociais, nido se
podem enquadrar na figura da distribuicao
dlsfargada de lucros nem sofrer-lhe as comi
nacoes respectlvas. Acaso, entretanto, tais
atos. ou negocios se legitimam, formalmente
validos pelo consenso acionario ou societa-
rio, em seus efeitos na Orbita .tributaria,
paralisando a acdo fazendaria que neles pre
tenda enxergar uma forma de evasao de lu-
cros da. pessoa. juridica? Ja afirmamos que
nao, no Capitulo 02, quando se analisou o}
problema na fase pré-legislativa, inexistin
do razao ou fundamento para concluir de for
ma diferente no dominio da norma legislada,
desde que, repita-se nao se queiram assimi-
lar tais atos ou negocios aos tipos 1legais

e respectivas conseqﬂenc1as fiscais." (gri

famos) .

101. Finalmente, também nao seria o caso de se
cogitar da controversa doutrina da elisdo fis-
cal ou economia de imposto, visto que, para que
tal ocorresse, necessarlo seria que o procedi-

mento adotado nao afrontasse textualmente dispo

sitivo legal cOomo . ocorre ha especie com a ado-
€ao de parametro de. troca na alienaciao dos bens

por valor notoriamente inferior do dé mercado.

102. Portanto, a. fraude na avaliacao da substan

cia do meic de troca, . ‘dado terem-sé _utilizado
Os seus autores de valor diferente 'do * previsto
em lei para as operagoes com SOCiOS ou seus de-
pendentes, autoriza que se afirme tratar-se de
ato simulado, o que obsta qualquer ‘tentativa
de subsumi-lo a controvertida flgura da elisao
fiscal, economia de imposto ou evagao licita.’

103. Por todo o exposto, considero absolutamen
te incorreta a fundamentacdo dos arestos  nQs.
63.683, 64.325 e 64.734, entre outros, e corre-
ta a constante dos julgados ne 63.691, 63.915
e 69.290, entre outros, todos prolatados por es
ta Prlmelra Camara; e n®s. 111-0. 0347, da anti-
ga lla. Camara; n? 103-03.569, da Terceir

i



SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n® 0850/050.965/82-70 42,
Acordao n® CSRF/01-0.361 ’

ra deste Conselho e a que se observa das senten
cas proferidas pelos ilustres magistrados, en-
tao Juizes Federais, Dr. CAIO MARIO DA SILVA
VELLOSO, Mandado de Seguranca n® 319/67, como
titular da Terceira Vara Federal, no Estado de
Minas Gerais, in Resenha Tributaria, Secao Ju-
risprudéncia (1.2), pag. 86/92; JOSE PEREIRA DE
PAIVA, titular da Primeira Vara Federal no mesmo
Estado, in Resenha Tributaria, Secao Jurispru
déncia, pag. 1.572/1.576, e LUIZ RONDON TEIXEI-
RA DE MAGALHAES, no Mandado de Seguranca.(Proc.

. n® 73/72), como titular da Primeira Vara Fede-
ral no Estado de-Sao Paulo."

Diante de todo o exposto e de tudo o mais que dos

autos consta, voto no sentido de se negar pro¥imento ao recurso es

pecial interposto pelo contribuinte.- ﬂ%’ E;
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