PROCESSO N9 0875/051.757/81-57

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessiao de 04 . de julho  de 19 83 ACORDAO N° ..101-74.492

Recurson® . 85,773 - IRPJ - EXS: 1978 a 1981
Recorrente  _ cypIMI S/A - INDOSTRIA E COMERCIO

Recorrido  _ pRIEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS (SP)

"ROYALTIES" - 1) As despesas com "royal
ties" pelo uso de marcas de indlistria e
de comé@rcio estdo sujeitas ao limite de
1% (um por cento) da receita bruta do
produto fabricado, ainda que a operagao
envolva empresas-domiciliadas no Pals,
sendo a parcela excedente reputada como
lucro distribuido (Lei 4131/62, arts.l2
e 13). A Portaria 436/58, do Ministro da
Fazenda, que fixa os limites de deduti-
bilidade ao lucro operacional dessas
despesas tem a natureza de ato comple——
mentar da lei que a autoriza e lhe da
autoridade de norma geral de carater o-
brigatdrio. A gratuldade do sublicencia
mento para_ uso da marca & disfigurada
pela exist@ncia de cliusula que a condi
ciona a outro contrato de natureza one-
rosa,- cujos pagamentos sob o tltulo de
comissOes remunera a permissao concedi-
da.

DESPESAS FINANCEIRAS - Juros pagos ante
cipadamente devem ser apropriados "pro
rata tempore" em observancia ao  regi-
me econdmico ou de compet@ncia adotado

pela legislagdo fiscal (RIR/75,  arts.
135, § 19, 222, "n", e 162, § 19 -e/c
art. 127; RIR/80, arts. 157, § 1o, 387,
I e 191, § 19, c/c art., 156) A viola-
gao a essas regras 1mpoe por ato de ofi
cio a correta alocagio dos valores in-
devidamente  apropriados para efeito de
determlnagao do lucro real de cada pe-
riodo (Decreto-lei n9 1598/77, art. 69,

§ 49, e RIR/80, art. 154, par. un.). A
referencla pela autoridade julgadoraao
art. 17 do Decreto—lel 1598/77, naoc ¢éi- )
tado na peca basica, & apenas mais uqﬁ%
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suporte legal para demonstrar, face a
sistematica do tributo, o acerto da e-

xigéncia fiscal que, inobstante, se:
sustenta na fundamentacao legal nela
consignada.

SALDO CREDOR DE CAIXA - Evidencia ca-
so de omiss8o de registro de receitas
operacionais da escriturac8o da pessoa
juridica e autoriza o lancamento de o
ficio do imposto correspondente. A
presuncdo "juris tantum" de que trata
o § 29, do art. 12, do Decreto-lei n@
1598/77 nao estd voltada apenas  para
autoridade administrativa, envolvendo
o sujeito passivo da obrigacao tributa
ria decorrente do_fato que ela disci-,
plina. Da regra nao seexcluem Os sal
dos credores camuflados por pseudo-in-
gressos de recursos através de cheques
da pessoa juridica, registrados a deb1
to de caixa para posterior estorno, im
pondo-se a recomposicao dos saldos des
ta conta.

DESPESAS CONTABILIZADAS EM DOBRO - Com
provado que a despesa ja fora escritu-
rada como parte de obrigagdo contabili
zada anteriormente e que, assim, justl
fica=se a glosa do valor excedente pe-
la autoridade fiscal.

AZistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CHELMI S/A - INDUSTRIA E COMERCIO:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de C tribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento

ao recurs

CARLOS ALB“'TO GONCALVES NUNES - RELATOR

VISTO EM AggéTINHO FLORES - PROCURADOR DA FAZENDA

sEsSEO DE -1 JI W NACTONAL

Participaram,ainda,do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, BRAZ JANUARIO PINTO ,
AGOSTINHO SERRANO FILHO,e RAUL PIMENTEL. Ausente o Conselheiro FER —
NANDO CICERO VELLOSO.
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RECORRENTE: CHELMI S/A ~ INDUSTRIA E COMERCIO

RELATORIO

CHELMI S/A - INDUSTRIA E COMERCIO, qualificada nos
autos, dentre outras matérias que nao impugnou e tampouco recolheu
o crédito tributadrio correspondente, foi autuada, fls. (636: 1) por
deduzir despesas operacionais, a titulo de "royalties" além do li-
mite estabelecido pelo Ministro da Fazenda, nos exercicios de 1978
a 1981 (RIR/75 arts. 176 a 178, RIR/80, arts. 231 a 233 e Port. MF
436/58); 2) inobservancia do regime de competé@ncia na  apropria—
cao de despesas financeiras, ante a auséncia de diferimento - das
parcelas nao incorridas, nos exercicios de 1978 a 1981 (RIR/?S,arts
135, § 19, 222, "n", 162 § 19 c/c art. 127 e art. 62, § 49, do De
creto-lei 1598/77); 3) omissao de receita operacional caracteriza-
da pelo maior saldo credor de Caixa, nos exercicios de 1979 e de
1980 (RIR/75, arts. 135, § 19, 153 e 155, "a", e Decreto-lei 1598/
/77, art. 12, § 29); e, 4) apropriacaoc em dobro de despesas finan
ceiras, no exercicio de 1981 (RIR/80, art. 175, § f{nico, 676,III,
e 387, I).

Ao estabelecer o litigio, no prazo prorrogado (fls.
647), alega, em resumo, a pessoa juridica, que os autuantes se e-
quivocaram ao considerar como disp@&ndios com "royalties" os paga
mentos efetuados em cumprimento de contratos para fabricagao sob

encomenda, promogao de vendas e comercializacao de produtcs,Nao hg,

nos dispositivos : . egal _para
a exigéncia formulada, no que se refere d inobservincia do regime

de competé&ncia, deixando de diferir parcelas nao incorridas. Tam

bém inexistiram saldos credores de Caixa, mas apenas corregﬁo‘ d

R
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erros de lancamentos contabeis. Outrossim, nao houve langamentos:en
duplicidade, mas langamentos distintos correspondentes, um, a rea-
lizacao de operacgao financeira realizada em 03/80 e, outrop,a reno-

vacao dessa opperagao em 09/80.

A autoridade recorrida considerou os contratos rea-
lizados como instrumentospara exploracdo lucrativa da marca, forne
cimento de tecnologia e protegéo da marca explorada; que as despe-
sas operacionais plurianuais devem ser apropriadas proporcionalmen
te a cada um dos exercicios a que se referirem consoante PN CST
122/75, devendo os juros pagos antecipadamente serem = apropriados
"pro rata tempore", em consonadncia com o art. 17 do Decreto-lei n¢9
1598/77 e o art. 253, § 19, "a", do RIR/80; que ficou configurado
o "estouro de caixa" (RIR/80, art. 180); e, que houve efetivamente
duplo lancamento de despesa, como prova o demonstrativo de flsdl2,
pois o aviso de débito de fls. 435 refere-se 3 primeira =  parcela
dos encargos vencida em 05/02/80, enquanto os encargos foram regis

trados antecipadamente em despesas.

Na peca recursal, fls. 671, lida na integra para me
lhor conhecimento do Plenirio, a sucumbente renova argumentos ofe-

recidos em sua impugnagéo. Aduz que mesmo se considerando como "ro
yalties" os pagamentos efetuados a "Adidas" do Brasil, a exigén—
cia n3o teria amparo legal, pois, como portaria que &, o ato minis
terial n3o tem efeito vinculatdrio para os administrados,: enquan
to os dispositivos regulamentares citados alcancam apenas os paga-
mentos efetuados a beneficiirios domiciliados no exterior. Se as-
sim n3o fosse, haveria dupla tributacdo sobre a parcela excedente

a 5% que seria tributada nas duas empresas, prestigiandc hipbtese

de dupla tributacdo sobre um {inico fato gerador. Persevera na tese
de falta de respaldo legal na tributagi8o da parcela de despesas fi
nanceiras n3o incorridas e, assim apropriadas fora do exercicio de
correspondéncia, infringindo, por outro lado, a autoridade julgado
ra o disposto no inciso IV, do art. 10 do Decreto 70235/72, ao

corrigir intempestivamente o fundamento legal da autuacgdo. Esta,na

verdade, improcede, assevera, porque, excepcionalmente, as despesas

financeiras podem ser deduzidas no ano do efetivo pagamento. Sus

h
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tenta, em referéncia & omissao de receitas,que os arts. 135, § 19,
153 e 155 "a", do RIR/75 encerram apenas juizos categdricos ao con
ceituarem o lucro operacional, enquanto o art. 12, § 29, do Decre
to-lei 1598/77 destina-se apenas & autoridade fiscal; junta co-
pias do livro "Didrio" a comprovar a inexisténcia do saldo credor
de caixa. Insiste na inexisté@ncia de duplo lancamento da parce-
la de Cr$ 1.355.767,77, anexando documento como prova do alegado

747 B o relatdrio. 6%7‘
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vVoIo
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

0 "nomen juris" atribuido pelas partes aos contra-

tos por ela realizados nio prevalece sobre o contefido dos mesmos.

A empresa astuciosamente e com o objetivo de bur-
lar a legislagio fiscal, que limita em 1% (um por cento) da recei-
ta bruta dos respectivos produtos a dedutibilidade de "royalties"
pagos (RIR/75, art. 177 e §§, RIR/80, art. 233 e §§, e Port. MF
436/58), contratou com "Adidas do Brasil", o sublicenciamento gra-
tuito de marcas (fls, 136), ao mesmo tempo em que cometia a es-
sa empresa a Promoclo de Vendas e Comercializagio (fls. 116) Luime
diante a<paga decomissio de 10% (dez por cento)scbre o valor do
faturamento dos produtos (cl8usula 3,1) e condicionavam elas a li-
cenga concedida 8 exist@ncia deste contrate (cldusula 5.3 - = fls.
121) . A representac8o comercial dos produtos a "Chelmi" concedeu a
Resport RepresentagOes Ltda.com a remuneracdo mensal de 7%  {sete
por cento) sobre o valor do faturamento (contrato de fls. 112). Em
01/01/79, atravds do instrumento de fls., 123, a "Adidas" assumiu
também a representaclo e a promoglo de venda e a sua  .remuneracgio
passou a ser de 17% (dezessete por cento) sobre o valor do fatura-
mento dos produtos. Como no contrato anterior, manteve-se a vin-

culagﬁo do contrato de sublicenciamento ao convencionado.

O exame dos contratos celebrados entre a Recorren-
te e Adidas do Brasil revela total inexist&ncia de autonomia entre
eles, que se compoem como um todo harmdnico de tal forma que maior
clareza ofereceriam se suas disposigOes se contivessem em um {inico
instrumento; pelo menos os dois primeiros, por serem da mesma &po
ca. Afinal, os contratos se entrelagam em diversas passagens, pois

disposicbes tipicas de licenciamento para uso de marca, sua prote

¢do e a transferéncia de tecnolegia, que deveriam ~figurar,até mesmo

o~

de-ldgica,no termo de fls, 136, estdo contidas nos con

trates de promog8o de vendas e comercializaglo (fls. 116) e de fa

bricag8o sob encomenda, promogdo de vendas e comercializag8o (fls.

123), num esforco de encapuzar, no procedimento, a expleragao eco
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ndmica da marca. Esta, embora velada, emerge do contexto, como a

ponta do "iceberg" no meio do oceano.

Na verdade sob o titulo de comissdes ou remunera-
¢ao, a suplicante pagava; royalties’'pelo uso de marca e prestacgao
de tecnologia em valores superioréé ao fixado na .- Portaria MF
436/58 que os limitava em um por cento da receita bruta produzida

para efeito de dedugao do lucro operacional.

De lembrar que esta portaria tem a natureza de
ato complementar da lei que a autoriza e lhe da autoridade de nor
ma geral de carater obrigatdrio e, portanto, vincula n3o so0 a ad-
ministracao como os administrados, . Foi baixada com base no art.
74 e §§ 12 e 29 do art. 74 da Lei 3470, de 28/11/58, sendo as dis
posig¢des contidag mo"caput" e seu § 19 reproduzidas no art. 12 e
seu § 19 da Lei 4131, de 03/09/62, as guais s8o as matrizes . le-
gais do art. 177 do RIR/75. Embora o dispositivo regulamentar sb
faga remissl@o ao filtimo mandamento legal deita ele ralizes nos dois
preceitos legais como bem o demonstra o art. 233, do RIR/80 gue,
corrigindo a omiss8o do regulamento anterior,faz mengio expressa
ao art. 74 da Lei 3470/58. E este comando ndo foi derrogado pelos
arts. 52 e 71 da Lei 4506, de 30/11/64 que se referem a "royalties"
e assisténcia técnica ou semelhantes pagos a domiciliados no ex
terior, como bem demonstrou o PN CST 139/75, em seu item 5, assim

redigido:

"5, - Nao se alegue, de outro lado, que por forca
dos artigos 52 e 71 da Lei n® 4506, de 30/11/64,
apenas osg "royalties" e despesas com assist@ncia
técnica ou semelhante, pagos a beneficifrios no
exterior, estariam sujeitos aos preceitos da Por
taria ministerial citada. O atual R.I.R. consoli
dou, nidc sd aqueles dispositivos, nos artigos 178 *
e 176, respectivamente, como_ tambdm em seu arti-
go 177, as prescricdes da Lei n9® 4131/62 (artigo
12) , mais abrangentes, conforme exposto no item
anterior. Estas liltimas, por sua vez, por via de
refer@ncia expressa ao artigo 37 do Decreto ne
47.373, de 07.12,59, reportam—se ao artigo 74,

§ 19, da et 54/u/5 T mati
do art. 175, § 19, do anterior R.I.R. item 3 des
te Parecer) e que tambEm ndo faz dlstlngao entre
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A matéria na3o &€ estranha ao Colegiado que em caso
semelhante, através do Acbrdao n? 101.72.179, com base no voto ven

cedor da lavra do eminente Conselheiro Amador Outerelo Fernandez,

negou provimento ao recurso.

Também improcede o argumento de que na espécie ha-
veria dupla tributagao sobre um mesmo fato gerador incidente sobre
a parcela indedutivel dos "royalties" pagos, simplesmente porque,
enquanto para a beneficiiria o pagamento constitui renda auferida,
para a usuidria & uma despesa. A indedutibilidade da despesa nao
constitui fato gerador do imposto de renda (CTN art. 43), mas tao
somente uma concessio legal que permite ao contribuinte reduzir a
base de cilculo do tributo formado ¢om. uma renda sobre a gual,
quando de sua percep¢ao, j& ocorrera o fato gerador. Nao sd os fa-
tos geradores sao distintos, como também os sujeitos passivos da

obrigacao tributdria deles decorrentes.

A prevalecer a tese da recorrente o valor das des-
pesas indedutivéis, por desnecessarias 3s atividades da empresa
e & manutencao da respectiva fonte produtora, ensejaria, malgrado
contrariar norma em contradrio (RIR/80, art. 191), reducao da base
de cidlculo do imposto da empresa, sob o fundamento de que a impor-
tancia paga constituiu receita de seu fornecedor ou prestador de
servigos. Ou entao, autorizaria a este excluir do seu lucro real o
valor da operacao que na primeira empresa nao pode ser deduzido do

lucro operacional.

Os juros pagos antecipadamente em contratos de du- .
rag%o.superi@r a um exercicio devem ser apropriados "pro rata tem-
pore", posto que custeiam recursos gque vao ser utilizados conti=:
nuadamente no tempo, gerande obrigagbes de pagamento e influencian-
do resultados de mais de um periodo-base. Dal o § 19 do art. 135
do RIR/75 determinar que os resultados das empresas sejam apurados
anualmente de acordo comoart. 127 o qual faz incidir o imposto so
bre os lycros "reais" da pessoa juridica. Com esta recomendagao op

ta a citada consolidagdo pelo regime econBmico ou de competéncia.

|
A vigente lei das sociedades por agoes, Lei 6404,deé%
< 4%7//// |
t
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15/12/76, em seu artigo 177, elege o regime econdmico para: - o
registro das mutagBes patrimoniais das seciedades sujeitas ao seu
império.

0 dispositivo est8 assim redigido:

"Art. 177. - A escrituragde da companhia ser& man
tida em registros permanentes, com obedi8ncia aos
preceitos da legislac8o comercial e desta Lei e
aos principios de contabilidade geralmente acei-
tos, devendo ohservar métodos ou critérios conti
beis uniformes no tempo e registrar as mutagoes
patrimoniais, segunde o regime de . ' competéncia
(grifei).

0 Decreto-lei 1598, de 26/12/77, por seu  turno,
estabelecé emnormas fiscais que abrangem todas as pessoas, juridi-
cas, firmas ou empresas indiyiduais equiparadas &s pessoas jurIdi
cas que pagam o tributo com base no lucro real (arts. 1? e 69) e,
dentre elas, figura a determinacio de observincia das disposigdes
da lei comercial na elaboragdo do balango patrimonial, da demons-
tragdo do resultade do exercicio e da demonstragdo de lucros ou
prejuilzos acumulados.

Ora, nao tendo a suplicante apropriado as despesas
financeiras no exercicio de competé&ncia, o autuante,alqcou—as devi
damente em cada perfodo-base (fls. 158) para cobrar a diferenga de
imposto, decorrente da inexatiddo cont8bil,

Com se v&, a referéncia pela autoridade julgadora
ao art, 17 do Decreto-lei 1598/77 & mais um suporte legal para de
monstrar o acerto da exiglncia fiscal. Corrobora a sua posigao,mas
ela se sustenta independentemente desta invocagdo, como ficou .de-

monstrado,

Quanto 3 omiss3o de receitas representada pelo cha
mado estouro de caixa, deve-se, desde logo, esclarecer que a recom

posic8o dos saldos desta conta, em fungao de irregutaridade—eon
tabil no lancamento dos valores correspondentes a cheques da empre
sa - que eram contabilizades a débito de caixa e posteriormente‘egéﬂ
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tornados, - teve como objetivo determinar as existéncias reais, pos
to que aqueles procedimentos visavam a camuflar as insuficiénciasdo
caixa e nao erros contadbeis (e respectivas corregdes), cuja existén
cia nao se logrou provar ou justificar nem no curso da fiscalizagéq

nem em primeira e segunda inst8ncias.

A existéncia de saldo credor de caixa configura des
vio de registro de receitas da contabilidade, podendo o fisco, @ &
falta de prova em contrario langcar o imposto correspondente. A sua
evidéncia & de tal monta que, embora se enquadrando' também como in
fragéo ao disposto no art. 29 da Lei 2354/54, consolidado no § .19
do art. 157 do RIR/80, que determina. que a escrituracdao deve abran-
ger todas as operagoes do contribuinte, & tratada de forma especifi
ca no § 29, do art. 12, do Decreto-lei 1598/77 (RIR cit., art. 180).

Esta norma n3o estd voltada apenas para a autorida-
de administrativa, envolvendo também o sujeito passivo da obriga

ggo tribut3ria decorrente do fato que ela disciplina.

De notar que o contribuinte nao tentou sequer pro-
var a improcedéncia da presungdo "juris tantum" de omissdo da recei
ta operacional, limitando-se ao argumento de que a norma nao a al-

canca.

Por derradeiro, também n3o conseguiu elidir o funda
mente f8etico da autuaclo, no gque concerne a dupliciddde de langa—
mento da despesa financeira de que trata o contrato n9 04584-9 (n9 do
banco 0151-0018920-001-8), cujo total das despesas nos dois semes-
tres, da.ordem de Cr$ 2.553.978,56 fora contabilizada em marco de
1980. Engloba, portanto, a quantia de Cr$ 1.355.767,77, relativa a
primeira parcela de corregdo monetdria e juros paga em 05/09/80 e
correspondente ao primeiro seméstre, que foi registrada em 30/09/80,
tudo conforme o contrato de fls. 434 e o aviso de fls. 435.

Aéﬁim, nesta ordem de juizds, nego provimento ao re

CYy SO intarposto&ﬂi déf
L
, A%%é/&ikauﬁﬁkl

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR
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