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MINISTERIO DA FAZENDA

JAN...

Sessao de 06..de. . julho. de19 . 83 ACORDAO N° 101-74.524
Recurson® - 41,395 - IRPF - EXS: 1981

Recorrente ~ YADER TORLAY

Recorrido -~ DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO- (SP).

IRPF - PEREMPCAO - Tendo, o contribuinte,
tomado ciéncia da decisao recorrida no
dia 12 de abril de 1983 e apresentado, no
dia 13 de maio de 1983, o seu recurso, es
te ndo & conhecido por intempestivo, com
fulcro no artigo 33 do Decreto n? 70.235.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por YADER TORLAY.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

selho de Contribuintes,por unanimidadé de votos, n3o conhecer do recur

: 3
so, em face de sua intempestividad
7

Sala das Segsoes F), em 06 de julho de 1.983.

B;QNDEZ - PRESIDENTE

e it

- RELATOR

AMADOR OU

) N AL S »

VISTO EM AGOSTINEO FLORES
- 74 10D ¢
sessio pe=1 I 19 3

- PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCALVES
NUNES, FERNANDO CICERO VELLOSO, BRAZ JANUARIO PINTO e RAUL PIMENTEL.
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RECURSO No: 41.395
ACORDAO No: 101-74,524

RECORRENTE N°: YADER TORLAY

RELATORTIO

O contribuinte em epigrafe, residente e domiciliado
a Rua Joaquim Ferreira, 92, cj. 12, S3o Paulo, capital, inconforma-
do com a decisao singular, de fls. 15 e 16, que deferiu o Auto de

Infragao, de fls. 04, interpde recurso a este Conselho.

Assim estd descrita a irregularidade em litigio ’

conforme Auto de Infraco:

"Repercute-se, na cédula F da declaragdo de rendi-
mentos do Autuado, como lucros automaticamente distribuidos, a par
cela de Cr$ 4,500,000,00, proporcional & sua participagdo de 25% no
capital social da empresa Comércio e Indlistria H. Torlay Ltda.,...,
correspondente a distribuigao de Cr$ 18.000.000,00, sem causa e
comprovagao documental vAlida e idBnea, conforme procedimento fis-

cal em curso contra a pessoa juridica".

A decisao recorrida manteve a exigéncia tributaria,
contida no Auto de Infracao, "considerando que o langamento estd de
vidamente fundamentado nos artigos 34, incisos I e II, e § 29, 645
676, IIT, do RIR, aprovado pelo Decreto 85.450/80".

As alegagOes de defesa, tanto em sua impugnacao, de

fls, 06 a 09 e de fls. 20 a 22, cog

/
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em seu recurso, de fls. 35 a

37, assim podem ser sintetizadas
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Mesmo que se tome como premissa a possibilidade de
a empresa ndo obter éxito em sua defesa, nao hd que se pensar em tri
butar os socios, pois nao ocorreu a presumida distribuigao de  qual
quer rendimento.Nao houve indicio de transferéncia de disponibilida-
de econdmica. Portanto, & mera suposicao a idéia da distribuigao. E
ninguém pode ser autuado sb por suposicdo, pois nao ha qualguer fun-
damento legal no feito. Qualquer generalizagao no sentido de tributa
lidade de novos indicios, como prova de recolhimento a menor,&é assaz
perigosa. Este também & o entendimento da jurisprudéncia juridica e

administrativa.

A tributacao por reflexo trata-se de fato impossi
vel, ndo autorizado em nosso ordenamento Jjuridico, muito bem defi-
nido pelo Ministro Sebastido Reis, quando relator do A.M.S. de n?

74.306, de Sao Paulo, que & transcrito.

O contribuinte termina seu recurso, tyranscrevendo '

varios acdrdaos do TFR e do Conselho de Contribuintes/

E o relatdrio. .
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vVOTO
Conselheiro AGOSTINHO SERRANO FILHO, Relator

De acordo com A.R., de fls. 33, foi tomado ciéncia
da decisao recorrida pelo contribuinte no dia 12 de abril de 1983 ,

terca-feira, dia TGtil. Portanto, o dies a quo para contagem de pra-

zo, a fim de interpor recurso, ocorreu na quarta-feira, 13 de abril

e o dies ad guem, na quinta~-feira, 12 de maio, com fulcro no artigo

33 do Decreto n? 70,235.

Ora, de conformidade com o carimbo, de fls. 34 ,
foi orotocolizado o recurso no dia 13 de maio de 1983, sexta-feira.

Portanto, o recurso, foi apresentado fora do prazo legal.

Ante o exposto, nao conhego do recurso por peremp-
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NO FILHO Relator,

to.
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