PROCESSO N90880/025,757/81-78

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de .l.@..@?..;lf’}}?%???..de19 84 ACORDAO Ne . 101-74.973

Recurso n® _ g8, 035 - TRPJ - EX: DE 1980
Recorrente - CALCADOS AURELIO LTDA.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO (SP)

IRPJ - MULTA - ANTECIPACOES - Quando pa
gas antes de esgotar-se o prazo para in
terposicdo de recurso, o valor amortlza
vel da multa deve ser calculada com a
reduc8o de 50%, em face do estabelecido
no artigo 21, § 29, do Decreto-lei ne
401/68. '

‘ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por CALCADOS AURELIO LTDA.:

) ACORDAM os Membros da Primeira C8mara do = Primei-
'S@ Cerselhe de Ceontrxibuinte:, peor uynanimidade de votos, dar provimento
parcial ae recurso para reduzir a exigeéncia aos montantes constantes

do quadro objeto do voto do RelétOnﬁf

|

Sala das ?* O A DF), em. 18 de janeiro de 1984

AMADOR o RNANDEZ - PRESIDENTE
e [—— e == Wa,a’
------- == RAUL P IMEp N{EL / - RELATOR
VISTO EM - LUIZ FERWANDQ/QFVETRA DE MORAES - PROCURADOR DA
sessko pe:1 6 FEV 198Y FAZENDA  NACIO-
o NAL

Partidiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GON-
CALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, FERNANDO CICERO VELLOSO.e BRAZ
JANUARTO PINTO.
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RECORRENTE No: CALCADOS AURELIO LTDA.

"RELATORIO
CALCADOS AURELIO LTDA., firma com sede em S8o Paulo
-SP, recorre tempestivamente para este Conselho, contra decisao de
autoridade julgadora de primeiro grau de sua jurisdigéo; através
da qual foi: parcialmente mantido o langamento do Imposto de Ren-
da do exercicio de 1980, acrescido de encargos legais.

A referida empresa foi intimada a apresentar sua
declaracle de rendimentos, do ano-base de 1979, o fazendo no pra-
zo marcado, optando por apresenti-la no Formulirio III (Lucro Pre-
sumido), recolhendo o Imposto de Renda conforme DARF. de fls. 16,
no valor de Cr$ 118.619,00 e PIS, conf. DARF de fls. 14 no valor
de Cr$ 6.243,00, acréscidos de‘encargos.

Nio obstante ter atendido a intimagdo no prazo mar
cado, o contribuinte foi Notificado, 8s fls. 12, a recolher o tri-
bute com base no lucro arbitrado, tomando-se por base de arbitra—
mento a receita declarada no ja referido formuldrio, mediante a
aplicaclo do percentual de 15%.

Tempestivamente impugnou a exigéncia, alegando re-
sumidamente em sua petic8o de fls. 09, que a intimaglo para apre—
sentac8o de sua declaracdo de rendimentos fora cumprida, ndo haven
do raz8o para o lancamento com base no lucro arbitrado.
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da concordou com a tributagdco com base no lucro presumido, tendo em

vista a interpretacdo dada ao assunto pelo Parecer Normativo CST

40/81, procedendo a apropriacdo do tributo recolhido pelo contri-

buinte na amortizacdo proporcional das parcelas que compunham o cré

dito tributario exigido no lancamento de offcio, na forma previs~-
ta no Parecer Normativeo CST 755/81.

Enm seu apelo dirigido a este Colegiado, 3s fls.
32/34, a interessada sustenta que j8 recolhera o tributo devido, co
mo ja provado nos autos, e alega nfo entender a razdo pela qual a

autoridade a quo insistia na cobranca do tributo.
E o relatério.
yero
Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:

0 contribuinte ndo se deu conta de que, uma vez in
timado pela repartic8o (fls. 03) a prestar esclarecimentas sobre sua
declaracdio de rendimentos, nlo tendo sido ela entregue no prazo nor
mal marcade pela Secretaria da Receita Federal, estari sujeito ao
pagamento da multa de 1angamento‘g§fofficio; exigida claramente na
Notificaclio do tribute, de conformidade com os artigos 676, inciso
I; 677, caput, e 728, inciso IT, do Dec. 85.450/80.

Ora, n8o sende recolhido essa parcela do cré&dito
tribut8rie por ocasidio do pagamento do imposto com base no lucro
presumido (DARFs de fls. 14 e 16), a autoridade julgadora de  pri-
meira instincia considerou o numeririo entdoc entreque insuficiente,
para satisfacio do crédito tributl@rio devide pelo centribuinte pro-
cedendo ao rateio péra efeito da amortizaclo proporcional das parce
las que compunham o débito fiscal cemo previste ne Parecer Nermativo
CST 755/81, demenstrado nes quadrcs de fls. 27 e 28.

Discorda, porém, este Relator do mentante da multa
colecada na coluna de CREPITO FISCAL “DEVIDO" (fls. 32 dos  autos)
gue serve de base para formar a equacio do montante de cada a das

4 el

parcelas consideradas na coluna do CREDITO "EXONERADO" onse-
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glientemente, da coluna do CREDITO "MANTIDO", pelas razdes que passa

a expor.

Com eféito, mesmo adotando-se a tese da Coordena-
cdo do Sistema de Tributac8o, exposta no Parecer Normativo n® 755,

de 07/04/81, e acolhida pela decis8o recorrida segundo a qual os
recolhimentosefetuados pelo contribuinte constituem recéita inespe-.
cifica, mera entrega do numeradrio aos cofres piblicos, por efetua-
dos sem previsdo legal, antes da constituiclo do crédito tributi—
rio (langamento)", o que, embora considere de dificil sustentacao ,
quando levados a efeito através de DARF visado pela reparticao fis-
cal, onde, além da identificacao do contribuinte, hd a indicacao da
natureza das parcelas recolhidas e respectivos cddigos, da espécie

do tributo e exercicio a que se referem.

Inobstante entendimento da Administracloc Fiscal,
exposto no parflgrafo anterior, nenhun prejuizo acarretard ao contri-
buinte, pois: a) sendo certo que o contribuinte goza da reducio de
50% da multa de lancamento ex officio, se recolher o tributo, devi-

damente atualizado, ndo sb nos trinta dias que se seguirem & notifi
cacdo de lancamento, como a propria decisdo singular (Decreto-lein@
401/68, art, 21, § 29) e; b)l pela sistemitica adotada pela autorida
de recorrida de considerar o montanté recolhido pelo contribuinte

(apbs a devida atualizac8o monetlria a partir da efetivacldo do re
colhimento daguela "receita inespecifica"), "como fator amortizador
do débito", proporcicnalmente aos valores atualizados na data da no
tificacdo das parcelas consideradas devidas, dando, assim, quita-
ggo,‘através da respectiva compensacio: & evidente que a parcela
da multa considerada amortizada deverd ser calculda cem a  reducgao
de 50%, dado que, come j& assinalamos, o pagamento da multa com a
reduclo de 50% se estende até 30 (trinta) dias apbs a ciéncia da de
cisfe singular, abrangendo, obviamente; qualgquer recolhimento que
venha a ser considerado quitade (amortizado)l, antes dessa fase, o
que sem diivida ocorre com os recolhimento gue a autoridade inicial-
mente considerou inespecificos, mas que apds o rateio proporcional,
ganharam individualidade.

Em raz8o do exposto a parcela do crédito " éézwa",
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correspondente . 4 multa de langamento ex officio serd calculada no
caso dos autos, a base de 25% (50% de 50%), reduzindo-se o seu mon-
tante de Cr$ 276.560,00 para Cr$ 138.280,00 referente a parcela do
imposto de renda, e Cr$ 14.555,Q0 para Cr$ 7.277,00 referente a par
cela do PIS e como conseqgliéncia, as parcelas do cré&dito a ser consi
derado "EXONERADO" e "MANTIDO" (fls. 28) se reduzem conforme demons

tracado abaixo:

- CREDITO A SER EXIGIDO

IMPOSTO ® 6 09 0 8 0 5P 6B es e e 16.890,0Q
PIS‘...........................‘."8A8‘9"'Q0 170779,00

MULTA 50% da soma das parcelas acima: 8.889,00

TERMO DA CORRECAO MONETARIA (tabela pratical
al DO IMPOSTO E PIS: MAIO DE 80

b) DA MULTA........: DEZEMBRO DE 1982
OBSERVACRO: Caso o contribuinte tivesse complementadoc o recolhimen-

mento na fase impugnatdria ou recursal a multa seria re
duzida de 50%, como ndo o fez: ndo faz jus a reducdo.

Face. ao exposto, dou provimento parcial ao recur-

so para re ir a exigéncia aos montantes constantes do quadro su-
pra
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