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MINISTERIO DA FAZENDA

Sessio de .04..de...julho. de 19 .83.. ACORDAO N°.105-0..228

Recurso n® gg 490 - IRPJ - EXS: DE 1980 e 1981
Recorrente  BORDIN ADMINISTRACAO E INCORPORACOES LTDA.

Recorrido INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM FOZ DO IGUACU (PR)

OMISSAO DE RECEITAS - Suprimentos de Cai-
xa - Integralizacao de Capital - Os supri
mentos de caixa feitos pelos sécios, em
dinheiro, e posteriormente aproveitados
para integralizacao de capital subscrito
por esses mesmos sOcios, sem a comprova-
¢do da origem e da efetiva entrega do res
pectivo numerario constituem presuncao de
omissdao de receitas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por BORDIN ADMINISTRACAO E INCORPORACOES LIDA.,

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por'unanimidade de vofos, em NEGAR pfovi—
mento ao recurso, nos termos do relatdorio e voto que passam a inte-
grar o presente julgadoﬁ;v

Sala das Sessdes, em 04 de julho de 1983
PEDR MNDES -~ PRESIDENTE “
ANTONIO ‘DA SILVA CABRAL - RELATOR
VISTO EM LAURO DOEHLER - PROCURADOR DA FAZENDA Né

SESSAO DE: 07 JuL®® ‘ CIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
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SERVIGO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON? 0908/000.064/82-25

RECURSON9:  86.490
ACORDAON?:  105-0.228

RECORRENTENQ: BORDIN ADMINISTRAGCAO E INCORPORACOES LTDA.

RELATORIO

BORDIM ADMINISTRAGCAO E INCORPORACOES LIDA. com se-
de na cidade de Foz do Iguag¢u, Estado do Parana, a Av. Brasil, n?
433, inscrita no CGC do Ministério da Fazenda sob.o n? 77.414.241/
/0001-01, nao se conformando com a decisao do Inspetor da Receita
Federal naquela cidade, recorre a este Conselho para os fins pre-
vistos no art. 33 do Decreto n% 70.235/72.

Contra a empresa fora lavrado auto de infracao, em
28/01/82, no qual a fiscalizagao apontou as seguintes irregqgulari-

dades:

EXERCICIO DE 1980 - ANO-BASE DE 1979

Omissao de receita, no valor de Cr$ 1.370.000,00,
arbitramento em funcdo dos suprimentos de numerario ao Caixa, sem
que fosse apresentada a fiscalizacao a comprovacao da efetiva en-
trega dos recursos corroborada por documentacao habil e idonea,
coincidente em datas e valores. A empresa nao teria esclarecido
satisfatoriamente os seguintes valores constantes do Termo de Ve-
rificacdao e Intimacao, lavrado em 14/01/82:

DMF - DF/12 C-C - Secgraf - 1600/75
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- aumento de capital em dinheiro, no valor de Cr$
1.000.000,00, conforme item 02 do aludido termo;

- saldo de integralizagao de capital em dinheiro, no
valor de Cr$ 70.000,00, conforme item 03 do termo de intimacao;

- entrega em conta corrente para posterior aumento
de capital, em dinheiro, do valor de Cr$ 300.000,00, conforme item
04 do mesmo termo.

Alega, ainda, a fiscalizacao (fls. 58, item 2.2),

que os diversos suprimentos graficos acima relatados serviram de .

base para dar saida a pagamentos realizados no curso do periodo-ba
se, sem 0s quais o Caixa tornar-se-ia credor.

EXERCICIO DE 1981 - ANO-BASE DE 1980

Omlssao de receita, no valor de Cr$ 100.000,00, ar-
bltrada em funcao do suprimento de numerario ao Caixa, sem que fos
se apresentada a fiscalizagao a devida comprovagdao da efetiva en-
trega dos recursos corroborada com documentacao habil e idonea,
coincidente em datas e valores.

Também aqui esclarece a fiscaliza¢do que tal supri-
mento visou evitar o fendmeno conhecido como estouro de Caixa.

A empresa impugnou o auto de infragao, alegando, em
substancia, o seguinte:

1?9 - a respeito da infragao relativa ao exercicio
de 1980, ano-base de 1979:

- as entradas referentes a Cr$ 1.000.000,00 foram
devidamente registradas no livro Diario, bem como no livro Caixa;

- a respeito dos Cr$ 70.000,00, em 04/07/79 o sbcio
Felix Archanjo Bordin integralizou o saldo de sua subscricao, con-
forme registros nos livros Diario e Caixaﬁﬁw
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- com relacao a parcela de Cr$ 300.000,00, tais re-
cursos foram entregues pelos socios Sady Maria Bordin e Felix Ar-
chanjo Bordin, conforme se nota pelos registros nos livros Diario

e Caixa;

29 - a respeito da infracao relativa ao exercicio
de 1981, ano-base de 1980, no montante de Cr$ 100.000,00, a entre-
ga do numerario foi igualmente registrada nos livros Diario e Cai-

Xa.

Entende a recorrente que ndo procede o auto de in-
fracao, uma vez que os suprimentos foram para aumento de capital
e, portanto, de integralizacao obrigatdoria. Como os . integralizan-
tes sdo os proprios.socios da empresa, foram dispensadas maiores
formalidades, a ndo ser os registros contabeis. Procurou, em segui
da, demonstrar que os sdcios tinham capacidade financeira para a in
tegralizagao citada e, para tanto, anexou copias de suas declara-

~ ¢coes de rendimentos.

O Inspetor da Receita Federal confirmou o auto de
infragao, pelas seguintes razdes:

a) foi dada oportunidade de a empresa comprovar a
efetividade das transagbOes realizadas com os supridores (Termo de
Verificagao e Intimagao de fls. 32), mas esta apresentou somente
a prova da capacidade financeira dos so6cios (fls. 37/57), sem com-
provar a coincidéncia de datas entre tais disponibilidades e os su
primentos realizados;

b) mais uma oportunidade foi dada a empresa, duran-
te a impugnacao, mas esta simplesmente se limitou a afirmar que
tais suprimentos foram devidamente contabilizados;

c) limitou-se, aiém do mais, a invocar a ilacao en-

tre a subscricao e a posterior integralizacao, sem, contudo, pro-
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var qual a origem desses suprimentos, bem como a efetividade da

entrega dos mesmos.

Cita, finalmente, o PN CST n@ 242/71, o Acordao n®
101-72.731, de 20/10/81, o Acordao n® 67.146, de 11/12/74, e o A-
cordao n? 1.7.315, de 25/03/75, fodos do Primeiro Conselho de Con-
tribﬁintes, no sentido de que nao basta a prova da capacidade fi-
nanceira do supridor para comprbvacéo dos suprimentos efetuados a
empresa. E necessario, para tal, a épresentacéo de documentacao ha
bil e idonea coincidente em datas e valores cém as das importan-

cias supridas.

A empresa tomou ciéncia da decisao, em 20/10/82, e
apresentou recurso voluntario, em 19/11/82, alegando, em sintése,
que os suprimentos foram realizados em dinheiro e, portanto, nao
haveria outra prova a ser apresentada senao a de que cada subscri-
tor tinha capacidade financeira para integralizar o capital subs
crito e que a integralizacao foi devidamente escriturada. Cita, a
proposito, o art. 181 do RIR/80, que embasou o auto de infragdo, o
qual exige que a fiscalizagao, nestes casos, encontre indicios na
contabilidade de omissao de receitas, o que nao se verificou.

E o relatériofjw
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Conselheiro ANTONIO DA SILVA CABRAL, Relator

O contencioso se estabeleceu em relagdo a matéria
de prova, pois o fisco reconheceu que, no caso, houve subscrigao
de capital seguida da respectiva integralizacao. Para o fisco, no
entanto, este aporte de capital estaria fundamentado em receitas o
mitidas, enquanto para a empresa a integralizacao teve sua origem
na capacidade financeira dos socios e se realizou efetivamente,

conforme se pode ver pelos assentamentos contabeis.

0 fundamento legal invocado pela fiscalizacao foi o
art. 181 do RIR/80, o qual exige a prova da origem do numerario en
tregue para a integralizacao do capital, bem como a efetividade da

entrega dos recursos.

Tradicionalmente, os julgados deste Conselho tém fi
xado o principio de que as operagoes mencionadas na escrita do con
tribuinte devem estar baseadas em documentacao habil e idonea, con
forme acentuou a autoridade a quo, mesmo porque isto decorre da
lei (art. 157 do RIR/80). No caso de a escrituracao do contribuin-
te acusar recebimentos de socios, faz-se necessario possa a empre-
sa apresentar documentos que comprovem a origem dos recursos car-
reados para a pessoa juridica pelos socios, como também a efetiva
entrega desses recursos. No caso, a questao ainda se torna mais de

licada, uma vez que os suprimentos foram feitos em dinheiro.

Vale notar, ainda, que a fiscalizagao vislumbrou sé
rios indicios de omissao de receitas, pois os suprimentos foram le
vados a efeito em situa¢des tais que, caso nao tivessem ocorrido,

a empresa apresentaria saldo credor de Caixa.

Quando a pessoa juridica nao consegue ilidir a pre-
suncao de omissdo de receitas, em razao de tais indicios, nada
mais € possivel exigir-se do fisco:
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A empresa tentou explicar a origem desses suprimen-
tos, trazendo para os autos coOpias das declaragoes de rendimentos
dos socios supridores. Uma coisa, no entanto, € apresentar capaci-

dade financeira para cobrir a integralizacdo realizada e outra coi

sa é relacionar a origem do numerario fornecido & empresa com a de

claracao de rendimentos, pois os recursos mencionados pela pessoa
fisica declarante podem nao abarcar os recebidos clandestinamente.
Por outro lado, a declaragao de rendimentos prova, quando muito, a
capacidade financeira, mas nao a efetividade da entrega do numera-

rio para a pessoa juridica.

O que, alias, foi invocado pela fiscalizagao se fun
damenta no fato de nao ter sido comprovada a entrega dos recursos
a empresa. A empresa contesta a afirmag¢ao, alegando que contabili-
zou a operagao. Ora, a escritura¢ao do montante da integralizacgao
a débito de Caixa e a crédito da conta Capital demonstra simples-
mente que o capital social da empresa foi alterado, mas nao demons
tra a efetiva entrega dos recursos ao Caixa, embora esta conta tam
bém se altere.

Por todos estes motivos, sou pelo nao provimento do

recurso. *“

-DF, em 04 de. julho de 1983

ok

DA SILVA CABRAL - RELATOR




