PROCESSO N¢@ 0908/000.213/81-00

MINISTERIO DA FAZENDA

SGC.

Remﬂson° 86,266 - IRPJ - EXS: DE 1977 a 1980

Recorrente IRMAOS PUHL LTDA.

Recorrido INSPETORIA .. DA RECEITA FEDERAL EM F0Z DO IGUACU - PR

IRPJ - OMISSAC DE RECEITA - Nao havendodo:
cumentacao hadbil justificadora da efetiva
entrada do numerario no Calxa,da—se510m1§
sdo de Receita independendo da capacidade
econdmica.

Presume-se que a receita foi omitida, se -
no passivo, permanecem obrigacoes ja pa-
gas.

A dlferenga entre saldos bancarios dispo-
niveis em bancos e os apurados em balango
caracteriza Omissdo de Receita.

DESPESAS PLURIANUAIS - Dispéndios pluri-
anuais hao de ser apropriados na proporgao
dos exercicios a que se referirem.

DISTRIBUICKO DISFARQADA DE LUCROS - Em=—
préstimo de pessoca juridica a pessoa flSl
ca ligada, havendo reservas ou lucros a-
cumulados, considera-se dlstrlbulgao de
lucros disfarcados na vigéncia do RIR/75.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autocs
de recurso interposto por IRMAOS PUHL LTDA:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento

parcial ao recurso para excluir da

Cr$ 46.289,42, no exercicio

e de calculo a importadncia de

de 1978,

Sdoed 21 _janeiro de 1983,

- PRESIDENTE



VISTO EM

- PROCURADOR DA FAZEN- |
SESSAO DE: 71 I

F@g DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE
ASSIS MIRANDA, AGOSTINHO SERRANO FILHO, RAUL PIMENTEL, FERNANDO CTCE
RO VELLOSO. S LT




SERVIGCO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N?*  0908/000.213/81-00

RECURSO N.o: - 86.266
ACORDAO No: _ 101-73.991
RECORRENTE N.o: -~ TRMAOS PUHL LTDA.

RELATORIO
A empresa acima foi autuada (fls. 90/92) e intima-
da a recolher a importancia de Cr$ 5.628.079,50 a titulo de impos

to de renda de pessoa juridica e mais corregao monetdria e multa.

O cré&dito tributdrio foi calculado sobre SUPRIMEN-
TOS DE NUMERARIO, DIFERENCA DE SALDOS BANCARIOS, PASSIVO FICTICIO,
DESPESAS IMPERTINENTES AO EXERCICIO, PAGAMENTO DE DUPLICATAS NAO
CONTABILIZADO, DISTRIBUI(;Z“\.O DISFARCADA DE LUCROS e LUCROS DISTRI—
BUIDOS, parcelas estas levantadas nos exercicios de 1977 a 1980.

Insurgiu~-se a autuada contra a agao fiscal e nos
arrazoados de fls. 97/100, apresentou tempestivamente sua defesa,a

legando em sintese:

1 - gue guanto aos seus sbcios JOSE IGNACIO PUHL,

ALCIDIO PUHL E HUGO PUHL fez prova da origem dos numerdrios entre

¥ gues por eles,mediante a apresentacdo das notas fiscais de entra-

da, relativas a soja produzida em sua lavoura. Quanto aos " gbcios

WALTER e SERGIO PUHL seus recursos provieram de mGtuo obtido junto

ao genitor destes Sr. ERICH PUHL do qual apresentou cdpia de decla
ragao de rendimentos (fls. 110/126);

2 - que os fiscais nao ' aceitaram os documentos a-

3

¥ cima, por entenderem qué)n3o comprovam a efetiva entrega dos recur

sos pelos sbcios; g;&f
W / D M F - DF/1.0 C-C - Secgraf - 1600/75
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3 - que, baseada nas decisoes do Conselho de .Contri- .
buintes e Camara Superior de Recursos Fiscais, citando o Acdérdao n®
101-71.552, de 13.02.80, reapresenta os documentos para nova aprecia

cao pelo julgador de 1?9 grau;

4 - que o passivo ficticio apontado pela fiscalizacao
nao procede, visto que, nas datias mencionadas, o saldo de CAIXA era
bastanteipara liquidar os:valores levantados, apresentando fichas de ra-

zao do Caixa nos exercicios de 1976 a 1978;

5 - que a falta de baixa da exigibilidade dos titulos
se deveu ao fato de o contador ter de atender a dezenas de outras em
presas e por falta de conferéncia e actmulo do servigo nao  atentava

para o saldo da conta fornecedores;

6 - que a omissao de receitas no valor de Cr$........
46.289,42 (item 3.1 do Termo de Verificagdo e Conclusao Fiscal) se

refere a pagamento em dobro ao fornecedor SANDOZ DO BRASIL S/A;

7 - que a fiscalizacao bem podia presumir a diferenca
de saldos bancarios em favor da autuada ja que representam .. parcela
minima em relacao a receita bruta da empresa e que o fisco nao indi-

cou ou ewidenciou qualquer espécie de atividade paralela;

8 - que sobre as despesas indedutiveis por impertinen. |
tesao exercicio de 1977 deveria ser lancado apenas corregao moneta-
ria e os juros de mora pelo prazo da postergacao do pagamento do im-

posto;

9 - que nao concorda com a aliquota de 50% para calcu

lo do imposto sobre distribuicao disfarcada de lucros, porquanto 30%

ja haviam sido tributados 3 é&poca em que foram apurados, consideran-

do que seu entendimento se conforma com a determfhacao do .paragrafo
Gnico do art. 155 do Decreto n? 76.186/75; /2%
e |

/) ' ‘ i ‘
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10 - o Inspetor da Receita Federal em Foz de . .Iguacgu
indeferiu na quase totalidade a impugnacao da autuada, fundamentando

sua decisao conforme segue:

10.1 - qgue as notas fiscais de entrega dos cereais nao
comprovam a origem do numerario, pois somente em uma delas (a de ne
209) no valor de Cr$ 292.500,00 consta a declaracgao: "recebimento a

vista";

10.2.- que os empréstimos recebidos pelos sOcios Wal—

ter e Sérgio Puhl do seu genitor sado insuficientes -~ para produzir efei-

to probante, eis que o mUtuo foi feito em 1978 e os suprimentos sdo de -

1978 e 1979;

10.3. - que os suprimentos de caixa decorrentes de in-
tegralizagao de capital e créditos em conta corrente na forma como

foram apresentados, nao comprovam @ efetivo ingresso do numerario;

10.4 - que a analise das declaragoes de rendimentos dos
exercicios de 1977 e 1980 dos sdcios HUGO, JOSE IGNACIO e ALCIDIO PUHL
revelaram acréscimos patrimoniais nao comprovados, nao tributados e

nem justificados pelos rendimentos declarados;

10.5 - que a Jurisprudéncia administrativa estd ,plena
de julgados que autorizam a tributacao como omissao de receitas dos
suprimentos gue ndo tém sua origem comprovada com.documentacdo idonea
e habil, coincidente em datas e valores com as importancias supridas,
citando varios acdrddos do 19 Conselho de Contribuintes (fls. 151/152);

10.6 - que nao faz prova em favor da autuada a alega—

cao de "esquecimentos" do registro de baixa das duplicatas liquidadas

antes do Balancgo;

/

10.7 - que a infracdo do item 3.1 do Auto de .Infragdo

relativa a duplicata da SANDOZ no valor de Cr$ 46.289,42, teve sua ca

A/

pitulacac legal modificada, permanecendo omesmoo valor tributavel; ,,
) ' Zatl.
7

/

7
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10.8 - que a elisao da omissao de receita .-decorrente
de passivo ficticio pretendida pela autuada contraria o comando do §
22 do art. 12 do Decreto-lei n? 1.598/77(£fls.152);

10.9 - que a insignificancia da diferenca dos -.saldos
bancirios em relagdo a receita bruta n3o é td3o insignificante assim quan
do cotejada com o valor do lucro tributdvel de cada exercicio social
(de 1976 a 1979 fls. 154);

10.10 - que os fiscais jamais mencionaram a existéncia
de atividade paralela, mas sim operacOes normais realizadas a -margem

dos seus registros contabeis;

10.11 - que o principio da competéncia de exercicio de
termina o diferimento de despesas plurianuais e que ao contrario de
postergacao do imposto, verificou-se foi uma insuficiéncia de imposto,
citando, em abono de sua tese, o Parecer Normativo 122/75. Dado que
as infragoes ocorreram nos anos de 1976 e 1977, nao cabe a aplicacgao
da norma do § 79 do art. 69 do Decreto-lei n? 1.598/77, segundo o man
damento do art. 144 do CTN, também citado e transcrito (fls. 155);

10.12 - que a impugnante aceita o valor da:distribuicao
disfarcada de lucros, nao concordando apenas com a tributagéo de 50%,
uma vez que o montante do lucro fora anteriormente tributado a -razao

de 30%, restando apenas a diferencga de 20% a ser tributada (fls..156);

10.13 - que o art. 235 paradgrafo Gnico do Decreto  n®
76.186/75 da razao ao contribuinte, devendo ser tributado a titulo de
lucros distribuidos apenas 20% sobre Cr$ 282.476,66 (fls. 156);

10.14 - toma conhecimento da reclamagao e no mérito de
fere-a- na parte concernente ao calculo da distribuicao disfarcada de

lucres pela diferenca de 20% do valor tributavel (£fls. 157);

11 - Inconformada a autuada interpds recurso a esteCon

selho no qual repete o mesmo arrazoado da impugnagao, - acrescentando
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intimacao feita pela segao competente, pedindo ainda que nao lhe seja

aplicada penalidade sobre o imposto em razao de lucro: - distribuides
pelo fato de ndo constituir = uma Anfragado o seu nao recolhimento ' _a
data dai:lavratura do auto. €22<7é§£w

< E o relatodrio. .
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vVOITO

Conselheiro MANOEL ALVES ARRUDA FILHO, Relator:

1 - A alegagac de fls. 99 de que existia recursos
de caixa suficientes para pagar os valores dos titulos enquadra-
dos pela fiscalizacao como OMISSAO DE RECEITA, em razao de confi
gurarem PASSIVO FICTICIO, nao procede quanto ao ano de 1978, eis
que foi de apenas Cr$ 1.109.200,89 (fls. 132) os recursos de cai
xa para um passivo ficticio de Cr$ 1.366.759,56 (fls. 99,item 5).
Ainda assim & preciso atentar que este argumento redundaria na i
naceitabilidade da exatidio de sua contabilidade e conseqliente -
mente poderia levar até 3 desclassificagdo da escrita do contri-
buinte;

2 - A simples inser¢do, na declaracaoc de bens e de
rendimentos, de valores compativeis entre si nao & bastante para
produzir valor probante. Esses valores devem estar lastreados em
documentos que comprovem a movimentagao do numerario de que  os
cheques, ordens de pagamentos e de cré&dito sao exemplos elucida-
tivos (fls. 166, item 4.1 "b").

3 - Nao nos parece estar sendo perquirida na pes-
soa juridica a capacidade econdmica dos sbcios. O fato de serem
eles sbdcios de uma empresa com a qual mantém relacgoes de débito
e crédito, pouco importando a natureza das operacoes que dao ori-
gem a essas relagbes, autoriza ao FISCO presumir que os recursos
cuja origem nao esteja devidamente cbmprovada”tenham sua explica ~
cao como recursos procedentes de receitas desviadas do negdcio da
empresa da gqual sao os Unicos sdcios. Assim até mesmo a compra de
mercadoria, propria do negdcio da empresa feita pelo sbdcio, esta
passivel de uma investigacao, a partir da Pessoa Juridica, se a
agquisicao se da por compensacao de crédito ou por entrega de nu-
merario, ambos sem uma origem cabalmente demonstrada como recei-

. ta gerada fora do negocio da pessoa juridica investigada (fls.

170) .
4 - Irrelevante as razoes da recorrente que 222%?/
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ter disponibilidade dos recursos para aumento de capital na data
do arquivamento dos instrumentos na Junta Comercial. Além da ne-
cessaria prova da origem das disponibilidades, seria mister ainda
que elas existissem na data da contabilizacao do aumento de capi
tal e nac nas datas do arquivamento das alteracgoes (£fls.169).

5 - Além do que, no caso especifico das omissdes
de receita de que trata o presente processo, nao & "conditio si
ne qua non" que o fisco comprove a infracao. Atos administrati -
vos e decisoes do 19 Conselho de Contribuintes autorizam a pre-
suncac simples dc fato gerador da obrigacao tributaria, uma vez
constatada a ocorréncia de certos eventos tais como passivo fic
ticio, saldo credor de caixa, suprimento de caixa sem a prova da
origem do numerario. A edicac do Decreto-lei n® 1598/77 erigiues
sa presungao a categoria da presuncao legal (V. §§ 29 e 39 do ar
tigo 12, diploma legal).

6 - O Acdrdao n®Q 66.166, de 22/05/74, citado as
fls. 171 nao se aplica & espécie porque ali o que se quer & dis
tinguir o suprimento de caixa por mituo, do suprimento gerado pe
la subscricao para aumento de capital que esteja efetivamente las
treada em recursos nao gerados anteriormente e de modo indubita-
vel na propria empresa que capitaliza esses recursos subscritos
pelos sdcios (fls. 171). Quanto aos Acdrdaos de n9s 1.4/0688, de
16/07/75 e 66.731, de 20/09/74 aplicam-se como uma luva "in ca
su", eis que a fiscalizagao apontou e langou na pessoa fisica dos
sbcios acréscimos patrimoniais apurados em suas declaracoes de
rendimentos, jamais tendo cometido a tarefa de apuratac da ori -
gem desses rendimentos & pessoa juridica. A esta cometeu o fisco
tac s6 o dever de pagar o tributc sobre receita omitida que se
revelou com a inexplicada e nao comprovada origem dos recursos
pelo sdcio. E uma tipica agdo reflexa por nao ter os sbcios con
seguido comprovar ao fisco .a origem limpida dos recursos. E pa
ra tanto simpies declaragoes da ocorréncia dos fatos nao bastam.
E preciso que os fatos declarados sejam cabalmente demonstrados,

através de documentagao iddnea capaz de refletir tais fatos, tan

to -na-empresa beneficiaria dos recursos guanto nas demais —pes=

soas jurldiecas e fisicas intervenientes nas operagoes.

Causa espécie ainda a aquisigao a sdcios diferen-
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tes da mesma quantidade e mesmo valor de soja e em certas situa
goes essas aquisigoes se constituiram na Gnica receita das fazen
das dos socios.

A conclusao do Acbrdac n? -6.731, de 20/04/74, ci
tado pela recorrente, sd se presta para as situagoes em que oS
registros da pessoa juridica s3o em sua totalidade expressao ine
quivoca de todos os fatos econdmicos ocorrentes na vida comercial
da pessoa juridica. Além do que, aqui, se trata de sociedade
por cotas de responsabilidade limitada e nao uma sociedade andni

ma a qual se dirigiram os Acdrdaos mencionados.

7 - A assertiva de que os créditos aos socios ge

rados pelos suprimentos foram reembolsados pela pessoa juridica

(O grifo nao & nosso) no prdoprio exercicio, porque nao constam
das respectivas declaragaes de bens, necessita ser referendada
por outras provas para deixar de ser simples alegagao. Onde es-
tao os documentos referentes a cheques, extratos ou outras provas
capazes de demonstrar a irrefutabilidade da utilizagao dos regis
tros contadbeis e das declaragOes para acobertarem as irregulari-
dades descobertas pelo Fisco?(fls. 173/4).

8 - E que o nao registro dos créditos nas declara
coes de bens podé significar também que eles nunca existiram e
contra esta conclusao . a pessoa juridica nada traz ao pleito para

inferir a sua existéncia anterior.

9 - Pretende o contribuinte inverter o dnus da
prova da receita omitida, usando o argumento perverso de que a
fiscalizagao nao provou nem apontou indicios desta irregularida-
de, interpretando a seu modo a disposigao do § 39 do art. 12 do
Decreto-lei ne 1.598/77 com a nova redacao dada pelo art. 19, in
ciso II, do Decreto-lei n9Q 1.648/78.

Ora como iria o fisco provar omissao para as quais
os fatos subjacentes sd estao ao alcance das pessoas fisicas que
o0 perpretaram? Além do qﬁe ha varias espécies de indicios que po

dem nos fazer concluir pela omissao das receitas. E estes indil -

-~

_vicios da escrituracac dé que §ao — exem

plos os saldos bancirios nao coincidentes com a escrituracgao, a

manutencao no passivo de obrigacgoes ja pagas e para os quais con
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trapde o argumento de que foi por "esquecimento" e na incorrecao do
preenchimento da declaracac de rendimentos dos sbcios, conforme com
provou o fisco ao detectar acréscimos patrimoniais nac oferecidos &
tributacao (Veja fls. 83, 99, 150 e 151 e item 9.1 as fls. 140).

10 - Vale ainda ressaltar que, quando a quase totali
dade dos recursos, considerados como suprimento pela fiscalizaggcyprg
vém de transacbes nao convincéentemente provadas entre sdcios e apes
soa juridica,que se caracteriza por ser uma sociedade fechada, difi-

cilmente poderia ser outro o procedimento fiscal.

11 - N3o resta dGvida, portanto, que o TERMO DE VE-
RIFICACAO E CONCLUSAO FISCAL estd pleno de elemento indicidrios das
infracoes cometidas tais como manutengdo no passivo de obrigagoes ja

pagas e saldo bancarios em desacordo com a escrituracao.

12 - E preciso que o sdcio da empresa familiar  se
cons¢ientize de que os negdcios de uma pessoa juridiea nao podem ser
tratados com a mesma flexibilidade com que o sao seus negdcios par-
ticulares. As transacOes comerciais que tiverem de ser realizadasen
tre o sdcio e a empresa tém que ser feitas sob preceitos éticos mui
to mais rigorosos do que aqueles que se processam entre a empresa e
um cliente estranho, n3o participante do capital desta empresa.Isto
exatamente para demonstrar ao Fisco e 3 comunidade econdmica naqual
estd inserta a absoluta lisura e idoneidade que lhe devem ser  pe-
culiares. Simples declaragaes ndo afastam suspeitas quanto & gracio
sidade dos documentos. A ndo interferéncia de bancos guanto ds ope-
racdes financeiras e de outras pessoas juridicas quanto as operagoes
comerciais denota que a recorrente encontrou caminho livre para que
pudesse transfigurar os contornos de uma pretensa operagao comer-
cial entre a pessoa juridica e seus sGcios. Era dever dos sbcios pro
curar afastar qualquer suspeig¢ao, preservando a sociedade de transa
coes feitas a portas fechadas e com o "desideratum" de dar regulari
dade formal a suprimentes origindrios de receitas do negdcio que: fi

caram marginalizadas de seus registros ccontdbeis.

13 - No que se refere 3 divergéncia entre os sal-

dos bancarios na escrituracac da recorrente e os fornecidos éZﬁ?
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los bancos nos extratosésomente agora alega que & devido a uma
reconciliagcao que nao traz ao processo nem mesmo agora. A  sim
ples alegagao nao & de ser aceita por este tribunal administrati
vo. Nac & de se aplicar a este caso a decisao do Acdrdaoc nlmero
67.138, de 11/12/74 que se restringe a especificidade do caso a-
1i julgado (fls. 175).

14 - Irrelevante o argumento de que no Gltimo e-
xercicio de 1980 (ano-base de 1979) a nao constatagao pelo fisco
de passivo ficticio elide os exigiveis fictos dos exercicios ante
riores. Além de nao haver previsao legal para essa elisao, ha
que se atentar para a independéncia de exercicios que no caso da
omissao de receitas nao & passivel de compensacao entre exerci -
cios financeiros diversos. A ambiglidade do levantamento aponta-
da pela recorrente se estabeleceu, a partir do saldo de seu prd
prio Balanco e dos elementos fornecidos pela prdopria : recorrente
na fase de fiscalizacao, quando foi solicitada a comprovar suas
obrigacdes (fls. 174 a 177).

Demais disso releva sublinhar que a recorrente se
limitou a anexar cdpia das fichas de razao, pretendendo assimpro
var a inexisténcia do passivo ficticio, quando o procedimento cor_
reto seria, na fase impugnatdria, apresentar a prova de quitagac
dos titulos nos exercicios subseqlientes ao Balango em que consi-

derou esses titulos pendentes de pagamento.

15 - Relativamente aos fornecedores CONSTANCIO MEN
DES, INDUSTRIAS LUCHSINGER MADORIN S/A e BAYER DO BRASIL S/A as
copias das fichas de razao sao de exercicios outros em que a fis
calizacao apurou a exigibilidade ficta e quanto aos fornecedores
DIAS MARTINS S/A e F. MONTEIRO S/A nem mesmo as folhas de razao
foram apresentadas se com elas pretendia contestar o procedimen-

to fiscal.

16 - Os julgados do Tribunal Federal de Recursos
citados també&m nao se aplicam a recorrente primeiro porque a épo
ca—nao-havia-o Decreto=lei nQ 1598/77, fulcro do procedimento do

fisco, segundo porque a recursante nao sanmeou a irregularidade an
tes do Auto de Infracao (fls. 177)2§;%<7

s,

AN
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17 - Quanto ao valor de Cr$ 46.289,42 da duplica-
ta da SANDOZ que inicialmente a fiscalizagao considerou OMISSAO
DE RECEITA e que, apds a impugnagao, classificou-o como RETIRADAS
NAO DEBITADAS A DESPESAS GERAIS (art. 222, letra "a" do RIR/75),
entendemos caber razao a recursante pelo que propomos seja dito
valor excluido do Auto de Infracao (fls. 91, 140, 178 e 179).

18 - De toda procedéncia o entendimento da recor-
rida sobre aplicabilidade dos juros de mora que nao podeﬁ‘deixar
de ser calculadoSJuisituagéo sob julgamento (fls. 181). Este Con
selho estd prenhe de julgados que reconhecem Es reparticoes da
Receita Federal o direito de cobranga desses juros sobre os cré-

ditos tributarios origindrios de procedimento "ex officio".

19 - Pretende ainda a interessada que, se nao pro
vido for o seu recurso, seja os 5% do imposto sobre lucros dis-

tribuidos calculados, sem aplicacao da penalidade, invocando prin

cipio de eqliidade, ja que a época da lavratura do Auto de Infra-

¢ao ndo mais havia este imposto (fls. 180). Cumpre aqui deixar
claro que a lei que prevalece é a da data do fato gerador endo a
da data da lavratura do auto de infragao, nao cabendo a este Con

selho conceder anistia nao embasada em lei que a autorize.

Isto posto, dou provimento parcial ao recurso pa-
ra excluir da incidéncia a parcela de Cr$ 46.289,42 relativa ao

pagamento da duplica da SANDOZ de que trata o item 3.1 (fls. 91)

do Auto de Infracgao

I i

MANOEL ALVES ARRUDA FILHO - RELATOR

12
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