PROCESSO N¢ 1010-003.043/81-75

MINISTERIO DA FAZENDA

LADS/

Sessao de25..de..agosto de19 83. ACORDAO N°101-74.648
Recurson® . 40,779 - IRPF - EXS: de 1979 e 1980

Recorrente - JOSE ALVES PEREIRA (ESPOLIO)

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PORTO ALEGRE (RS)

IRPF - DECORRENCIA - LUCRC ARBITRADO
- O lucro arbitrado, em sociedade da
qual o sbcio participa, nao justifi-
ca tributacdo por decorréncia, quan-
do se infirma em processo matriz que
lhe dava consegliéncia.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por JOSE ALVES PERETIRA (ESPOLIO):

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro

Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimentoao

Sala das SessSes/ﬂDF), em 25 de agosto de 1983.

, )

AMADOR QUPEREWD AERMANDEZ ~ -  PRESIDENTE

S eRODR GUES - RELATOR
VISTO EM 5OSTINHO FLORES -  PROCURADOR DA FA-
SESSAO DE: 9§ ACR 1083 ZENDA NACIONAL.

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei—
ros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOS
TINHO SERRANO FILHO, RAUL PIMENTEL, BRAZ JANUARIO PINTO e FERNANDO CI

CERO VELLOSO.
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RECURSO Neo: 40,779

ACORDAO No: 101-74.648

RECORRENTEN?: JOSE ALVES PEREIRA (ESPOLIO)

RELATORTIO

JOSE ALVES PEREIRA-ESPOLIO, representado por SERGIO
TADEU PEREIRA, com domicilio fiscal na cidade de Gravatai, Esta-
do do Rio Grande do Sul, manifesta recurso tempestivo contra o ato
do Delegado da Receita Federal em Porto Alegre que, decidindo=lhe
peticdo impugnativa, com que contestara a cobranca do crédito tri-
butario, constante do Auto de Infracdo de fls. 28, lavrado quanto
aos exercicios de 1976 a 1980, julgou-a procedente, em parte, res

tringindo a exig@ncia fiscal aos exercicios de 1979 e 1980.

Da decisado favordvel foi interposto recurso de ofi

cio, ao qual o Superintendente Regional da Receita Federal da 1l0a.

Regiao Fiscal negou. provimento.

A questio tributiria decorre de lucros arbitrados n
Sociedade de 6nibus Gigante Limitada - SOGIL, da qual o recorrente
era sécio-quotisté, por ter-lhe sido imputada, como  distribuida,
parcela daqueles lucros, no mesmo percentual da quotas que manti-

nha do capital da sociedade.

No julgamento do recurso n? 86.289, referente 3 So-
cledade de 6nibus Gigante Limitada, o arbitramento do lucro nao se

confirmou, em virtude do provimento dado pelo Acbrdio n? 101-74éﬁ(w

E o relatbrio. (
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Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

A situacao fiscal do espdlio recorrente espelha uma
tributagao por mera decorré@ncia, do que foi apurado na empresa So-
ciedade de Onibus Gigante Limitada, tendo esta, apbds o ato da auto-
ridade julgadora de primeira instincia, ficado sob tributacao  dos

lucros arbitrados guanto aos exercicios de 1979 a 1981.

A autoridade recorrida, ao determinar a parcela de
lucro automaticamente distribuido ao espdlioc recorrente, como  _so-
bressai do entendimento do disposto no artigo 34, inciso I, do RIR/
/80, levou em consideragao as quotas de capital das quais o extin-
to sbcio conservava a titularidade, conforme estatui o artigo 403
do RIR/80, ao estabelecer que o lucro arbitrado se presume distri—
buldo em favor dos sbcios ou acionistas de sociedades n&o andnimas,

na proporg¢ao da sua participag¢ao no capital da sociedade.

Acontece, porém, que o ato proferido pela citada'’
autoridade julgadora singular nos autos da pessoa juridica da So
ciedade de Onibus Gigante Limitada, matriz desta decorréncia, nao
se confirmou, quando se submeteu a questdo ao duplo grau de julga-
mento pelo Acdrddo n? 101-74.584, esta Cdmara deu provimento ao re-
curso n9 86.289, interposto pela mencionada pessoa juridica, dado
gque aquela empresa mantinha, nos exercicios submetidos & acgao fis
cal, escrituragao na conformidade das leis comerciais e fiscais, e-
laborara as demonstrac¢des financeiras indispensaveis, nao se recusa
ra a apresentar os livros e documentos contdbeis e a ~ escrituragao
nao fora acusada de revelar evidentes indicios de fraude ou . erros
e vicios de grandeza ou gravidade tal que a tornassem imprestdvel a
determinag8o do lucro real, a fim de justificar-se o arbitramento do
lucro. A escrituragdo apresentava, sim, lapsos ou deficiéncias que,

no entanto, nao eram inconcilidveis a apurag¢ao do lucro real.

Assim, ante o principio da decorré&ncia estabelecido

pela Intima relacdo de causa e efeito, tendo sido julgado com p;;Zi




gléncia, se deve dar

mento ao recurso principal, a este, como n
o mesmo destino, de idéntico provimento.f
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