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Sessdo de ...19.de. janeirode 19 .83. ACORDAO N°.101-74,001
Recurson® - 85,496 - TRPJ - EXS: de 1977 a 1980
Recorrente ~ DANBROS - MADETREIRA AGRICOLA LTDA.

Recorrido — DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PASSO FUNDO (RS)

IRPJ - ATIVIDADES AGRICOLAS - Ativida-
des outras exploradas concomitantemen
te com atividade agricola n3o  impe—
dem o gozo do beneficio fiscal previs-
to no artigo 293 do Decreto n? 76.186/
/75; arts. 278 e 406 do Decreto numero
85.450/80, desde que a empresa benefi-
ciaria mantenha escriturados destacada
mente os resultados de cada atividade,
de modo a excluir-se dos beneficios os
resultados nao contemplados com o fa
vor fiscal e sobre os quais recaira a
tributacdo & aliquota normal do tribu-
to.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interpostc por DANBROS - MADEIREIRA AGRICOLA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho d?/&ontribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento

ao recurso
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO
GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, FERNANDO CICERO VELLOSO e
MANUEL ALVES ARRUDA FILHO.
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RECURSO N9: 85,496
ACORDAONo: 101-74,001

RECORRENTE No;: DANBROS - MADETREIRA AGRICOLA LTDA.

RELATORTIDO

DANBROS - MADEIREIRA AGRICOLA LTDA., com sede em
Carazinho-RS, vem a este Conselho, com guarda de prazo legal, re-
correr da decisdao do Sr. Delegado da Receita Federal em Passo Fun
do-RS, através da qual foi confirmado o langamento ex officio do
Imposto de Renda dos exercicios de 1977 a 1980, acrescido de en-

cargos legais,

N 2. Consoante Auto de Infrac8o de fls. 10, a referi-
s} ~ -
WM da empresa utilizara-se indevidamente da tributagado pela aliquo
VW . . .o . R
g) ta especial de 6%, prevista para as atividades rurais, pelo fato

de explorar concomitantemente atividades industrial e comercial,
ficando, desta forma, comprometida a condig8o para o gozo do in-
centivo concedido 3s empresas tipicamente rurais. Capitulacao Le-
gal: artigos 278 caput e §§ 19 e 29, combinado com o art. 406
caput e § Gnico do Dec. 85.450/80; Dec. lei 1.382/74 e Parecer

Normativo CST 145/75.

3. Em sua impugnagdo de fls. 13/24, a interessada ar
glli de nulidade o procedimento, por estar capitulado no auto le-
gislac8o posterior ao periodo de incidéncia, qual seja o Regula—
mento do Imposto de Renda baixado pelo Decreto 85.450/80 e no mé-
rito, alega, resumidamente, que a lei reguladora do incentivo nao
prevé que a exploragao desenvolvida pela empresa tenha como obje
to atividades exclusivamente agricolas e pastoris, inexistindo, A
por isso, ' vedag&o de explorar outra atividade, desde que , %mfﬁ
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tribute estas 3 aliquota normal e aquela & aliquota privilegiada ,
nao sendo fiel & lei o entendimento elucidado no Parecer Normativo
CST 145/75, demonstrando, a seguir, as fls. 26/54, o resultado da

atividade contemplada com o favor fiscal.

4. Ouvida a Informacao Fiscal de fls. 57/58, assim

se manifesta a decisao recorrida as fls. em seus Consideranda:

"CONSIDERANDO que nao procede a alegacao de
nulidade invocada pelo impugnante, em razao de
ter sido mencionado no Auto de Infragao os Arti-—
gos do Regulamento baixado posteriormente 3 ocor-
réncia dos fatos geradores (Decreto nimero 85.450/
/80), desde que o mencionado regulamento, em to-
dos os Artigos citados no referido Auto de Infra-
¢8o, faz remiss8o expressa da legislagcdo que con-
solidou, no caso, 0s Decretos<leéi n®1.382/74,arts.
leo, 39, § finico, 49 e 401/68, art. 21, que esta-
vam em vigor, portanto, nos periodos-base tributa
dos, n8o havendo, por isso, nenhum prejuizo para
o contribuinte no que se refere ao perfeito conhe
cimento dos fundamentos legais, nem tampouco, pe-
nalizacdo com aplicac¢do retroativa da lei, além
do que, o Decreto-lei n9 1.382/74 foi expressamen
te citado no aludido Auto de Infracdo; B

CONSIDERANDO que, no mérito, da mesma for-
ma, hdo merecem acolhida as alegacdes do contri—
buinte no que se refere a legislagdo nao exigir
expressamente que a empresa, para utilizar-se da
tributaggo instituida pelo Decreto-lei n? 1.382/
/74 (aliquota de 6%), tenha por objeto exclusiva-
mente a exploracao de atividades rurais, uma vez
que a referida norma, constituindo-se em isencao
parcial do Imposto, deve ser interpretada de for-
ma restrita, de acordo com o art. 111 da Lei ne
5.172/66 (CTN), tornando-se, por essa razao, per-
mitido, na hipbtese, somente o que a lei expressa
mente autoriza;

CONSIDERANDO, assim, que o art. 19 do Decre
to~lei n9o 1.382/74, reportando-se ac art. 79 do
Decreto-lei n9® 902/69, ao instituir 3 aliquota de
%, limitou a abrang@ncia da isencio parcial as
empresas constituidas para exploracaoc das ativi-
dades mencionadas no art. 19 deste ultimo diplo-
ma legal (DL 202/69) e, 3 falta de previsao legal
para a tributacdo do resultado dessas empresas
com base no "lucro da exploracao", conclui-se que
a aliquota reduzida sd se aplica as empresas cons
tituidas exclusivamente para a exploracdo das a%%ﬂ

vidades relacionadas no art. 19 do citado Decr
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5.

este Conselho, cujas razdes sido lidas integralmente em Pleniri

//j>4ﬁ7

to-lei 902/69, onde nao estao incluidas as de
indGstria e comércio gue, no caso, sao predominan
temente exploradas pela impugnante;

CONSIDERANDO que, ao contrario do entendimen
to extraido pelo interessado do disposto no § 39,
do art. 293 do RIR/75 (Decreto n9 76.186/75), de
que pode a empresa utilizar-se, simultaneamente ,
da trlbutagao a aliquota normal o lucro = obtido
nas naa incentivadas, o referido paragrafo, conso
lidando o que dispoe o art. 59 do Decreto-lei n®
1.382/74, que foi também inserido no § 39 do art.
278 do RIR/8O (Decreto 85.450/80), apenas define
hipotese que constitui evidente intuito de fraude,
para efeito de penalidade, assunto que n3o se dis
cute no presente processo; -

CONSIDERANDO que, no mesmo sendido, o § 29,
do art. 293 do RIR/75 nao determina, como quer
o contrlbulnte, que nao perde o direito & tributa
cao a allquota de 6% a empresa que auferir recei-

tas n8o operacionais em montante superior a 3,
das operacionais, mas simplesmente define as re~-
ceitas provinientes do giro normal do negocio,

quando _eventuais (PN 07/82), para efeito de tribu
tacao a referida aliquota;

CONSIDERANDO que, apesar da alegacao do inte
ressado de que o Parecer Normativo CST 145/75 nao
& acolhido pela 3a. Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, cabe observar, de acordo com o
art. 100 da Lei n® 5.172/66 (CTN), que os Pare-
ceres Normativos constituem normas complementares,
nao estando vinculada, necessarlamente, por outro
lado, a autoridade administrativa as decisoes dos
Conselhos de Contribuintes, mixime quando descon-
forme com expressa e espe01flca dlsp081gao da
"legislacao tributdria (art. 96 do CTN).
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Segue-se 3s fls. 68/74 o tempestivo Recurso ;?ra

E o relatério, .
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Conselheiro RAUL PIMENTEL - Relator:

Como reiteradamente tem entendido este Conselho, ine-
xiste Obice legal a que o contribuinte tenha por objetivo social u-
ma atividade beneficilada com os favores previstos no Dec.lei 1.382/74,
explorada concomitantemente com outras nao favorecidas, desde que
apure destacadamente o resultado de cada uma delas, a fim de que nao

venha gozar indevidamente do incentivo.

Nao subsiste, portanto, diante da torrencial jurispru
déncia desta Casa, o fundamento que serviu de base & imputacdo fis-

cal na constituigao do crédito tributdrio: a nao exclusividade na

atividade agricola.

De notar, no presente caso, que estad provado que a in
teressada apura destacadamente os resultados liquidos das ativida—
des desenvolvidas no periodo’como sobejamente demonstrado as fls.
26 a 54. |

/} Ante o exposto, sou pelo provimento do presente Re~-
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