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Processo n® 1030/050.413/81-16

MINISTERIO DA FAZENDA

RSE.

................................

Recurson®. 39,697 — IRPF .- EX: DE 1977

Recorrente

BELARMINO COZER

Recorrido : DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM PASSO FUNDO - RS

CEDULA "F" - Lucros Distribuidos - Lucro
Arbitrade - O lucro arbitrado na pessoa
juridica & considerado automaticamente dis
tribuide aos socios na proporcgao da par
ticipacao destes no capital social.

Deve, no entanto, ser excluida da ba
se de calculo a importancia corresponden
te ao imposto devido pela pessoa juridi-
ca em funcgao do arbitramento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por BELARMINO COZER,

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conse-

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em DAR provimento
parcial ao recurso, para excluir da tributagao a parcela de Cr$
32.712,00, nos teFmos do relatorio e voto que passam a integrar o)

presente julgado
Sala das Sessbes, em 03 de maio de 1983
PEDRO MAR ERNANDES - PRESIDENTE

deagis ﬁwg/ fﬂ%{ © aezanon

VISTO EM A DOEHLER - PROCURADOR DA FAZEN-
SESSAO DE: 095 MAt16 DA NACIONAL

RECURSO DA FAZENDA NACIONAL: Nao hia



Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhe
ros: Antonio da Silva Cabral, Ursulino Santos Filho, Carlos Roberte
Monteiro Bertazi, Richard Ulrich Kreutzer, Marinho Mendes Domendc
e Paulo Leite de Lacerda.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON® 1030/050.413/81-16

RECURSON®:  39.697
ACORDAOQO N9: 105-0.155

RECORRENTE N¢: BELARMINC COZER

RELATORIO
BELARMINO COZER, Rua Independéncia, 389 - Passo Fun
do - RS, inconformado com a decisdo do Sr. Delegado da Receita Fe
deral naquela cidade que lhe foi desfavoravel, recorre a este Con

selho, com o objetivo de ver reformada a decisao em causa.

A exigéncia teve origem no Auto de Infracao de fls.
03, lavrado em conseéﬂéncia de terem sido considerados automatica
mente distribuidos ao fecorrente, no exercicio de 1977, ano-base
1976, na proporg¢aoc de sua participagao no capital social de Ce-
realista e Comeréial Rebeschini Ltda;, os lucros apurados em arbi
tramento efetuado na pessoa juridica (art. 34 "a" do RIR/75 Decre
to n9® 76.186/75), no valor de Cr$ 109.043,00.

A decisao de primeiro grau, tendo em conta a deci-
s3o contraria no processo da empresa, manteve a exigéncia, acres-

centando que:

"5. Conforme se verifica do exame da deci-
sao suprareferida, resultou mantido o arbitra-
ménto do lucro da pessoa juridica que, por for
ca do estatuido pelo dispositivo legal acima
indicado, determinou a inclusaoc objeto da exi-~
géncia. '

6. De outra parte, & trangliilo o entendi-
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mento no sentido de que o lancamento contra pes
soa fisica, quando decorrente de outro efetua-
do contra a pessoa juridica, segue a mesma sor-
te desse ultimo™.

Ciente da decisdo em 21.10.82, o contribuinte ingres
sou com seu recurso em 18.11.82, cujas razdoes sao no sentido de
que tendo apresentado recurso no processo da pessoa juridica, ane-
xa ao presente as razoes ali apresentadas, aguardando a reforma de
decisao singular "para o efeito de ser anulado o Auto de 1Infracdo
que, por via reflexa, ensejou este processo "

E o r:elattér:io.O\ﬂ"r
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vorTo
Conselheiro DIGESIO GURGEL FERNANDES - Relator

O recurso é tempestivo e preenche os demais requisi-

tos de admissibilidade, devendo ser conhecido.

Nao ha como falar-se em nulidade do auto de infra-
cao.Nenhum dos pressupostos de nulidade, previstos no art. 59 do
Decreto n? 70.235/72, foram evidenciados no presente feito.

No processo matriz esta Camara decidiu, por unanimi-
dade de votos, negar provimento ao recurso (Acordao n® 105-0,004,
de 22.02.82). O arbitramento, pois, foi confirmado, cabendo a tri-
butacao reflexa nas pessoas fisicas dos sécios, nos termos do art.
34, alinea "a" do RIR/75. Deve, no entanto, ser excluida da tribu-
tacao a importancia correspondente ao imposto devido pela pessoa
juridica em funcdo do arbitramento e na proporgac da participaciao
do recorrente no capital da empresa, segundo o entendimento firma-
do pelo Acorddo n? CSRF/01-0.311, de 11.04.83.

Meu voto, portanto, € no sentido de dar provimento
em parte ao recurso, para excluir da base de calculo a quantia de
Cr$ 32.712,00.

Brasilia-DF., 03 de maio de 1983
r
o Yot Trona
GESIO R ERNANDES /- RELATOR
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