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MINISTERIO DA FAZENDA

MHP
Sessao de . 14. janeiro... de 19 .86. ACORDAO N° ...101-76.355
Recurson® - 89,793 - IRPJ - Exercicic de 1983

Recorrente - TRANSPORTADORA RIBEIRO LTDA.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM ARACAJU (SE).

CORRECAO MONETARIA SOBRE IMPORTANCIA MU
TUADA - E dedutivel dos lucros acumula-
dos ou reservas livres, para efeito de
correcdo monetdria do patrimdnio llqul
do, o valor do mituo concedido a pessoa
ligada ac sdcio majoritario da empresa.

DESPESAS OPERACIONAIS - CONDICOES PARA
DEDUTIBILIDADE - Sao computavels na apu
racdo do resultado do exercicio, os dis
péndios de custos e despesas que forem
documentalmente comprovados e guardem es
trita conexdo com a atividade explorada
e com a manutencdo da respectiva fonte
de receita.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autoes de
recurso interposto por TRANSPORTADORA RIBEIRO LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira C8mara do Primeiro Conse
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento parcial
ao recurso para excluir da base de c@lculo a import3ncia de Cr$ .......
7.517.638, nosntermos do relatdrio e voto que passam a integrar o pre-
sente julgad

/// Sala das

VISTO EM _ - PROCURADOR DA FAZENDA
o f
sessZo ped § JAN 108 NACIONAL




Participaram, ainda, do presente Julgamento, os seguintes Conselhei
SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO
FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PIN
TO e RAUL PIMENTEL.




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON? 10510-000.034/85-42
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RECORRENTE: TRANSPORTADORA RIBEIRO LTDA.

'RELATORIO
A presente tributacdao de que nos da noticia o Auto
de Infracdo de fls. 02, lavrado em iﬂ/01/85; estd relacionada com
as seguinfes irregularidades detectadas pela fiscalizacao relativa
mente ao Imposto de Renda - PJ, do exercicio de 1983, ahofbase de
1982, cujo recolhimento & exigido da TRANSPORTADORA RIBEIRO LTDA.,
pessoa juridica estabelecida em Aracaiji - SE.

a) empréstimo efetuado pela autuada ao filho do so
cio Edilberto da Silva Ribeiro: Cr$ 980.000. ',
quando na data do feito possuia lucros acumula-
dos de Cr$ 1.912.982, cabendo a tributacido da
correcdo monetaria do Patrimdnio Liquido, por.
ter sido a maior em funcao da nao dedugao do va
lor correspondente ao empréstimo;

b) despesas com combustiveis comprovadas atravésde
documentos inidoneos (notas fiscais sem identi-
ficacdo do adquirente), no valor de Cr$ 7.517.638;

c) despesas com manutengéo de veiculos sendo . que
os comprovantes nao identificam o adqulrente ’
destinando-se as pecas adquiridas a veiculos es
tranhos 3 atividade da empresa, no valor de Cr$
850,000,

Regularmente intimada a recolher o crédito tributd
rio equivalente a 1.506;89 ORTN’s; por vulnerados os artigos 367 ,
inciso V, 368, incisovII;'370, inciso IV e 191 ¢ §§ do RIR/80, e
nao se conformando com a exigéncia, ingressou a interessada com a

DMF - DF /19 C-C - Secgraf - 160&/7y
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impugnacdo de fls. 17/41, onde alega em resumd gue:

o Auto de Infracdo estd eivado de nulidade, por
presente defelto'formal na sua elaboracao, por
isso que "a sancdo fiscal deve sempre ser diri-
gida a pessoa fisica do sbcio, responsavel“ no
caso da suposta infracdo apontada na alinea "a"
acima, apontando como precedente o decidido por
este Conselho no Acdrddo n? 101-72.972/82;

~ nesse passo houve bitributacao, uma vez que a
exigéncia contida no Auto estd;dirigida ao SO-
cio, pai do presumido beneficiario e também con-
tra a empresa, adotando-se o0 mesmo fundamento
legal e a mesma base de calculo;

- valeu-se a empresa do filho do sdcio da organi-
zacdo para conseguir empréstimo junto ao Banco
Itad S.A. sendo que o valor mutuado foi devida-
mente ressarcido ao referido senhor;

-~ tal fato pode ser constatado em dlllgen01a jun—
to ao aludido Banco, 0 gue reguer;

- para ‘comprovacdo da efetiva aquisicao do combus
tlvel,;junta xérocépia do livro de Registro de
Saida do estabelecimento vendedor, por onde se
verifica que o mesmo emitiu as notas fiscaiscor
respondentes as vendas realizadas. Tal fato au-
toriza que as despesas decorrentes dessas aqui-
sicbes, sejam consideradas como dedutiveis;

- 0 Acdrdaoc n9® 103-05.279/83 do 12 C. Contribuin—
tes encérra decisdo relacionada com a deducao’
de tais despesas, admitindo-as como operacionais;

- a empresa utiliza a seus servigos, veiculos de
propriedade de seus sbcios e diante disso pode-.
ra deduzir as despesas com os mesmos realizadas,
conforme decidido no Acordao n® 103-03.706/81 do
12 C, de Contribuintes,

Apbs a informagdo fiscal de fls. 43/63, veio a de
cisdo de 19 grau julgando procedente a exigéncia feita na peca ba

sica da autuaciod.

Em suas razles de decidir fundamentou-se a autori
dade monocritica julgadora em que, somente foi exigido da pessoa'
juridica, no caso do empréstimo, o tributo correspondente a corre/s
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¢do monetaria registrada indevidamente; em virtude da nao exclu~—
sdo do valor do mituo, dos lucros acumulados ou reserva de lucros.
A.distribuigéo disfarcada de lucros identificada no valor do em-
préstimo; foi tributada apenas na pessoa fisica do sbcio titular
da empre‘sa; como se pode verificar no processo n® 10510-000040/85-45,
ndo ocorrendo assim a alegada bitributacéo; Nao procede a apregoa
dé nulidade do Auto de Infraééo; por ausentes os requisitos pre—
vistas no art. 59, in¢isos I e II do Decreto n® 70.235/72, Por ou
tro lado ndo ficou provado o registro contdbil da obrigacao da em
presa para-com o Sr. José Osvaldo Mota Ribeiro (filho do titular
da orqanizagéo);.se porventura este contraiu empréstimo com o Ban
co Ital S.A.; tais recursos nao deram entrada no estabelecimento,
O gue vem tornar desnecessérié gqualquer diligéncia junto ao cita-
do Banco, A cbpia do razdo juntada & fl..46, indica‘a efetivacao’
do empréstimo ao Sr,.Osvéldo; no valor de Cr$ 980.000, nao ocor=—
rendo o pretendido ressarcimento, Na realidade o Posto Sgo José
Ltda. emitiu as notas fiscais objeto do processo, ndo havendo en-
- tretanto nas primeiras vias das mesmas a identificaééo do destina
tdrio, Por igual as notas fiscais correspondentes a aespesas . com
manutencao de veiculos ndo identifica a ora Impugnante como adqui
rente das meréadorias nelas mencionadas; motivo pelo qual as des-
pesas foram glosadas, O fato do contribuinte utilizar veiculos de
soOcios para.realizagéo de seus servigos; por sI s& ndo autoriza a
aceitacdo da despesa; pois esta deve ser comprovadaménte paga. O
A05rdao‘n9 103-05,279/83 do 19 C, Contribuintes citado pela Impug
nantefse reporta & necessidade da comprovacdo e origem da despesa
para que a mesma seja aceita, A empresa néoijunta documentos ha~-
beis capazes de atender aos pressupostos éO'entendimento da ins——
.tancia colegiada,

Em tempestivo apelo dirigido a este Colegiado a
interessada postula a reforma da aludida decisdo, argliindo, em
questao preliminar; a sua nulidade. Nesse sentido argumenta que
o impbsto-exiqido do sbcio EiﬂkeruJ da Silva Ribeiro; pela distri
bulgao disfarcada de lucros foi recolhido no final do mes de outu
bro, face a 1nex1sten01a de prova eflcaz no sentido de convencer'
de que nao houve a dlstrlbulgao disfargada & do prop051to do con-

.tnﬂnuntedebeneflclarpse da redugao legal, Todavia, com relacao
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cobranca exigida da empresa, presente. estd uma verdadeira repeti
gdo, uma vez que, cobrada a importéndia respectiva do contribuin-
te individual - no caso o séciQ Edilberto da Silva Ribeiro - nao
ha justificativa para que seja bisada a cobranca, tanto mais quan
do a empresa registrou de modo tempestivo e adequado, a sua incon

formidade.

Quanto ao mérito, no que concerne a glosa de des-
pesas com aquisicado de combustiveis, estranha o fato de haver a
decisdo de 12 instdncia mantido a exigéncia mormente quandob reco-
nheceu:a emissao de notas fiscais por parte do Posto Sao José. Tais
notas contém valores, datas volume de mercadorias e nimeros - de
identificacdo, tendo sido encontradas pelo autuante na contabili-
dade da empresa. Acrescente-se que foram anexadas a defesa, em xe
rocépias; folhas do prdprio livro de Registro do Posto S3do.  .José
Ltda. que havia vendido o combustivel, corroboradas com declara—
cdo firmada pelo mesmo Posto dando conta da veracidade da despesa,
afirmando de modo textual e induvidoso que as notas fiscais em
questado foram emitidas em face da aquisicao de combustivel : para

veiculos da empresa.

No referente a glosa de despesa com manutencdo de
outros veiculos pertencentes aossseus:doigisbeios majoritdrios, infor-
ma que presta servigos em Carmdpolis, tendo oficina e garagem em
Capela; onde tem sua matriz, possuindo escritério em Aracajad, on-
de sao firmados os contratos de transporte, especialmente com a
Petrobfés. Essa descentralizacio forcada, exigedeseus.doissdcios ma
joritdrios a presenca naquelas localidades. Nesses deslocamentos,
ndo poderiam ser utilizados caminhdes de carga por possu{rem ro-
‘teiros especificos, e muito. menos transportes coletivos sujeitos
a hordrios incompativeis com a agilidade que as tarefas a cargo
desses dois diretores exigem. Se tais deslocamentos fossem feitos
em automéveis especialmente: locados para tal fim; a despesa seria
dedutivel sem guestionamento maior. Como sfo feitos em . veiculos
pertencentes aos préprios'sécios; a pura manutencdo dos .- citados
veiculos constitui Onus men-r'com que a empresa pode arcar em fa-

ce do servico gque recebe.

- £ o relatorie
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vVOoToO
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

N&do merece acolhimento a preliminar argfiida, de-
vendo ser repelidé a pretendida nulidade do Auto de Infracao. Em
verdade, ausente estd a figura da alegada bitributacao. O proce-
dimento fiscal guardou inteira consonancia com o disbosto no in-
ciso V do art. 367 do RIR/80, segundo<o qual "presume-se distri-
buicdo disfarcada de lucros no negdcio pelo qual a pessoa juridi
ca eﬁprésta dinheiro a pessoa ligada se, na data do empréstimo ,

possui lucros acumulados ou reservas de lucros".

O tributo decorrente da distribuicdo disfarcada'
de lucros, a partir de 01/01/78, ndo mais se cobra da pessoa ju
ridica, passando a ser'exigido da péssoa fisica de seu adminis—
trador; sbcio ou titular, cujo parente ou dependente auferiu os
beneficios econdmicos da distribuicao, sendo que; se esta ocorrer
através de empréstimos em dinheiro;hapenas ha fluéncia na pessoa
juridica quanto 4 correcdo monetdria do patrimdnio liquido, na
ocasido do ajuste monetdrio do balanco contdbil superveniente ao
empréstimo (legislacéo anterior ao D.-lei n% 2.064/83, aplicavel

a espécie dos autos),

Verifica-se que a recorrente emprestou ao filho
do sbécio majoritério;vo valor de Cr$ 980.000, gquando, na data do
empréstimo possuia lucros acumulados de Cr$ 1.912.982. Dessa ma-
neira, cabia a tributagdo da correcdo monetdria do patriménio 1i
quido, por ter sido a méior ém fungao da ndo deducao do. valor cor
respondente ao empréstimo (Cr$ 980,000 x 0,9776 = Cr$ 958.048).

A propria recorrente ndo contesta a ocorrénciada
distribuicdo disfargada;wtanto~é assim’que informa haver o sdcio
recolhido o imposto resultante dessa distribuigéo, ~cobrado em
processo a parte, Rebélamse; contudo, contra a'exigéncia feita a
pessoa juridica. Nao lhe assiste razéo; por isso que, o procedi
mento fiscal enconfra °.necessério,réspald0'no art. inciso IV
do art. 370 do RIR/SO%%:
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No tangente a glosa de despesas suportadas com
aquisicao de combustiveis, por insatisfatdriamente comprovadas ,
reconhece a recorrente que os comprovantes anexados aos autos pa-
ra comprovar o dispéndio, sdo notas fiscais ao consumidor sem
identificacdo do adquirente. Entretanto entende que se deva  dar
validade aos referidos documentos por forca de declaracado firmada
pela empresa emiteénte dos mesmos, segundo a qual a ora recorrente
é sua cliente de combustivel (dleo diesel) e que as notas fiscais
que relacionou, no montante total de Cr$ 7.517.638, foram por ela
(declarante) emitidas e que as mesmas correspondem & realidade dos
fatos. Além do mais foram juntadas xerocdpias autenticadas das fo
lhas do Livro Registro de Saidas do mesmo fornecedor, = relativas
aos periodos de setembro a dezembro de 1982, nas quais estdo es-
crituradas todas as notas fiscais em discussdo, da maneira - - que

passa a explicitar.

O art. 47 da lei n%® 4,506/64, admite como opera—
cionais as despesas ndo computadas nos custbds, necessarias a ati-

vidade da empresa e a manutencao da respectiva fonte produtora.

Caso o contribuinte ndo possua comprovantes .. de
despesas escrituradas deverd acrescentar esses dispéndios ao lu-
cro real para efeito de tributacao.

0 documento legalmente previsto para acobertar
saidas de mercadorias-é& a nota fiscal; dotada dos mesmos elemen—
tos materiais constantes das notas destinadas a saidas de produ—
tos sujeitos ao IPI. Tratando-se de vendas a vista a,copsumidorea
poderd ser emitida a Nota Fiscal de Venda a Consumidor (em substi
tuicdo a nota fiscal), que consiste em documento .menos rico em de
talhes, mas; também com dados capézes para que se identifiquem as
mercadorias adquiridas e que se possa classifica-las para efeito
de épuragéo do lucro sujeito ao imposto de renda. Esses documen—
tos nfo se confundem com a chamada nota fiscal simplificada ou cu

pom de maquina registradora.

No caso dos autos a recorrente procura . comprovar

a. despesa suportada com aquisicdo de combustivel (dleo diesel),
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com a juntada de notas fiscais - série D-1 - a consumidor, onde
se acha discriminada a quantidade e a natureza do produto adquiri
do. Anexa também declaracdao da firma emitente de tais notas por
onde se vé que o produto &endido constou de registro do livro de
Saida de Mefcadorias, sendo a recorrente sua cliente de combusti-
vel e que as notas fiscais emitidas no valor total de Cr$ 7.517.638,

correspondem a realidade dos fatos.

Levando-se em consideracdo a natureza da ativida-
de explorada pela interessada, embora reéonhegamos que 0OS cCompro-
vantes das déspesas (notas fiscais ao consumidor) nado sejam plena
mente satisfatdrios, o conjunto de provas trazidas a colacdo pro-
piciam um juizo capaz de admitir a pretendida dedutibilidade. Em
realidade necessidade existe que os veiculos sejam abastecidos em
trénsito; sendo que o Posto S. José Ltda., emitente das aludidas'
notas’fiscais ao consumidor esti localizado no Km. 36 da BR-101 , .
em Capela, Sergipe, onde a recorrente informa possuir oficina e
garagem. N3do se trata de notas fiscais simplificadas, mas sim de
notas fisgcais ao consumidor; devidamente numeradas e s.carimbadas
pela Exatoria Estadual 1 de Capela - Sergipe.

Quanto a glosa de despesas com manutencao de QU= -
tros veiculos estranhos a atividade da empresa, a administracao
do tributo fixou-se no entendimento de quéyséog em principio, ad-
mitidas como dedutiveis, na apuracao do lucro‘réal, as despesas
pagas ou incorridas em transagdes ou operacdes exigidas pelas ati
vidades da empresa, Nada obsta que, entre tais despesas e dentro
dessas condigdes, incluam-se as decorrentes do uso de veiculos per
tencentes a sScios, empregados ou terceiros, tanto quanto tais des
pesas sao pactuadas mediante precgo certo;bcomo numa locacdo, quan
to nos casos em que o sdo mediante preco estabelecido em = funcao
de um conjunto de condicées; como no contrato de comodato modal ,
no qual ao uso da coisa se faca corresponder obrigacdo de pagar os
combustiveis, gastos, reparos, pecas, acessdrios etc. Necessario
sera, entretanto; sejam comprovados de forma inequivoca a efetiva
utilizagdo do veiculo e o desembolso do preco.
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_ Na espécie versada inexiste qualquer ajuste pré-
vio ou contrato entre partes no sentido de garantir ao proprieta
rio do veiculo alegadamente posto a servigo da empresa, a sua ma
nutencdo, por conta desta, o que vem autorizar a glosa - imposta

pela fiscalizacdo e mantida em 12 instéancia.

Na esteira dessas considerac6es; voto pelo provi
mento parcial
Cr$ 7.517.638

recurso, para excluir da tributacdo o valor de

RANCISCO DE ASSIS MIRANDA - RELATOR
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