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IRPJ - REAVALIACAO DE BENS DO ATIVO - imperfeicdes formais
no laudo de avaliagdo, sem qualquer prova ou evidéncia de que 0
valor atribuido aos bens seja incorreto, ndo s&o suficientes para
descaracterizar a reavaliagao.

IRPJ - VARIACAO MONETARIA ATIVA - DEPOSITO JUDICIAL - O
instituto da corregdo monetaria tem por objetivo assegurar a
neutralidade das demonstracdes financeiras da pessoa juridica, face
aos efeitos da inflagéo, o que sé acontece se mantido o equilibrio na
correcdo das contas credoras e devedoras. N&o constando que a
pessoa juridica tenha apropriado a despesa de variagdo monetaria
relativa a obrigagéo, ndo ha que se exigir a variagéo monetaria ativa
do deposito que The & correspondente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os

Conselheiros Candido Rodrigues Neuber, Verinaldo Henrique da Silva, Dimas

Rodrigues de Oliveira, Carlos Alberto Gongalves Nunes e Manoel Antdnio Gadelha

Dias.
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FORMALIZADO EM: '9 2 JAN 1998

Participaram, ainda do presente julgamento os Conselheiros CELSO ALVES
FEITOSA, ANTONIO DE FREITAS DUTRA, FRANCISCO DE PAULA CORREA
CARNEIRO GIFFONI, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, LEILA MARIA
SCHERRER LEITAO, REMIS ALMEIDA ESTOL, AFONSO CELSO MATTOS
LOURENCO, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, MARIA ILCA DE CASTRO LEMOS
DINIZ, e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
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Sujeito Passivo :CIMENTO ARATU S/A.

RELATORIO

O Procurador da Fazenda Nacional junto ao Primeiro Conselho de
Contribuintes recorre a esta Camara Superior de Recursos Fiscais, objetivando a
reforma do Acdrddo n° 108-01.399, de 12.09.94 (fls. 574/583), o qual, em decisdo
ndo unanime, deu provimento integral ao recurso voluntdrio. Argumenta o
Representante da Fazenda que a decisdo de primeiro grau oferece, ao caso,

entendimento mais acertado diante da legislacao que dispde sobre a matéria.

Tempestivo o0 recurso, e com base no artigo 5° paragrafo 2° e
artigo 7°, do Regimento Interno da CSRF, aprovado pela Portaria/MEFP n° 540/92,
o Presidente da Camara recorrida encaminhou o processo a reparticdo de origem,
para ciéncia ao contribuinte. Nao tendo este oferecido contra-razbes no prazo

regimental, voltam os autos para julgamento.

Na impugnacéo instauradora do litigio (fls.399/417), a interessada
contesta parcialmente o procedimento fiscal. Trés foram os assuntos objeto da

contestacgo:

a) reavaliacdo de bens do ativo, baseada em laudo nao aceito pelo
fisco;

b) glosa de despesas de depreciacao de bens em desuso;

c) insuficiéncia na apuragéo do saldo de variagdo monetarja ativa,

pela ndo corregdo do valor de depésito judicial. %
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A autoridade julgadora monocratica, em decisdo de fls. 537/552,

manteve a exigéncia, com os fundamentos a seguir resumidos:

a) quanto a reavaliacdo de bens do ativo, porque o Laudo de
Avaliacdo apresentado pela interessada ndo preenche os requisitos exigidos no
artigo 8°, § 1°, da Lei n° 6.404/76;

b) quanto &s despesas de depreciagdo, porque € incabivel a
depreciacdo dos equipamentos ndo utilizados na produgdo dos rendimentos da

empresa;

c) quanto a variagdo monetaria de depésito judicial, porque, por
dispositivo legal expresso (DL n° 1.598/77, art. 18), todas as variagdes monetarias
dos direitos de crédito do contribuinte devem ser computadas no periodo-base a
que competirem, independentemente de seu recebimento; cita também o Parecer
Normativo CST n° 18/84.

No recurso voluntario, argumentou em sintese a contribuinte:

a) quanto ao laudo de avaliacdo dos bens, que houve desrespeito
as boas regras de interpretacdo juridica e que a autoridade julgadora nao traz

elemento solido, coerente e plausivel para atacar o trabalho pericial;
b) quanto a glosa das despesas de depreciacdo, que

- a autoridade enfrentou a questdo superficialmente, pois os
equipamentos sofrem uma obsolescéncia natural, com perda do seu valor

patrimonial, ainda mais na localidade onde estdo, afetados salinidade e

maresia, 0 que acelera a corrosao; ?

»
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- a prevalecer a interpretagdo do "decisum” recorrido, estar-se-ia
adotando uma restricdo a admissibilidade da depreciacdo nao elencada na lei (a
recorrente cita, equivocadamente, o art. 190 do RIR/80, quando as limitagdes a
depreciagdo s&o arroladas no § Unico do artigo 199 do mesmo Regulamento, hoje
artigo 250 do RIR/S4);

c) quanto a corregdo monetaria de depdsito judicial, que

- 0 artigo 18 do Decreto-lei n° 1.598/77 determina a inclus&o no
lucro operacional das contrapartidas das variagbes monetérias dos direitos de
crédito do contribuinte, e ndo faz mencdo a depésitos judiciais, tampouco o

Parecer Normativo n° 18/84 trata de depésitos judiciais;,

- deposito judicial ndo é crédito da empresa, mas caugio
(garantia); é valor atrelado a uma decisao juducial, e s6 com a decisdo da acéo tera
seu destino definido, se retornara aos cofres da empresa ou revertera a crédito da

Fazenda Nacional;

- se, apods o transito em julgado, o valor reverter em renda da Uni&o,
nada mais se tera a fazer; se retornar aos cofres da empresa, tera entdo o

tratamento de receita auferida.

O recurso voluntario foi apreciado pela Egrégia Oitava Camara
do Primeiro Conselho de Contribuintes, através do aresto mencionado, que se
encontra juntado as fls. 574/583 dos autos e cuja ementa esta assim redigida:

“IRPJ - REAVALIACAQO DE BENS - Incabivel a tributacdo devido a
imperfeicbes formais do laudo de avaliacdo quando n&o restar
configurado nenhum beneficio para a Pessoa Juridica, mormente
quando ausentes de evidéncias de realizagdo ﬁn\‘a; iceira dos bens

reavaliados. % , ;
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GLOSA DE DESPESAS DE DEPRECIACAQ - llegitima a glosa

fiscal sobre bens n&o utilizados, sujeitos a acdo adversa da
natureza devido a sua localizagéo fisica.

DEPOSITOS JUDICIAIS - VARIACAO MONETARIA - Face 3
indisponibilidade do depdsito judicial para o depositante,
condicionada a evento futuro e incerto (Decis&o judicial), estende-se
as correspondentes variagbes monetérias tal caracteristica,
resultando inexistente qualquer realizagdo financeira e, em
consequéncia a inocorréncia da hip6tese de incidéncia tributaria.

Recurso provido.”

E o Relatério. %
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VOTO
Conselheiro Relator Edison Pereira Rodrigues

O recurso foi interposto no prazo legal e com observancia dos

demais pressupostos processuais, razdo por que dele tomo conhecimento.

Dos trés assuntos até aqui expostos, todos trés citados no recurso
do representante da Fazenda Nacional, a decisdo da Oitava Camara foi unanime
em relagdo ao segundo tépico (glosa de despesas de depreciac&o) e por maioria de
votos em relacdo aos demais. Assim, toma-se como objeto do recurso especial
apenas a parte em que nio houve unanimidade (Regimento Interno da CSRF, art.
4° inciso 1), qual seja, reavaliacdo de bens do ativo e variagdo monetaria de

depdsitos judiciais. Sobre esses pontos discorre-se doravante.

REAVALIACAO DE BENS DO ATIVO

Conforme consta no Auto de Infracgo, o fisco n&o aceitou a
reavaliacdo procedida pela empresa, uma vez que o respectivo laudo “na:&;gpntém
indicagdo dos elementos de comparacdo e nem esta instruido com os documentos
relativos aos bens avaliados” (fls.04). Por isso, estaria em desacordo com o exigido
no artigo 8% § 1° da Lei n°® 6.404/76, que prescreve trés requisitos basicos para o

laudo de avaliacéo:

§ 1° Os peritos ou a empresa avaliadora deverdo apresentar laudo
fundamentado, com a indicagdo dos critérios de avaliagdo e dos

documentos relativos aos bens avaliados, e esta
assembléia que conhecer do laudo, a fim de prestarem as
informagdes que lhes forem solicitadas.” (negrito a
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Na informacéo de fls. 529, diz o autuante que o laudo n&o preenche
nenhum dos trés requisitos, pois que cita genericamente os critérios de avaliacéo e
os elementos de comparacio, sem contudo amarra-los a dados concretos, € n&o

esta acompanhado dos documentos originais relativos aos bens avaliados.

Na deciséo singular, a autoridade “a quo” ndo cogita da falta ou ndo
dos documentos, concluindo apenas que o laudo ndo contém o quesito “elementos
de comparacdo” e que, no item ‘critérios de avaliacdo®’, tem carater geral e

superficial.

Apreciando o recurso voluntario, o Relator assim fundamentou seu
Voto:

“Na acgéo fiscal foi mencionado que o laudo ndo continha elementos
de comparacao e nao estava instruido com os documentos dos bens
reavaliados. Ndo ha, em todo o processo, nenhuma mengao a
qualquer outro defeito do Laudo.

Tenho para mim que o0 aumento do custo do bem reavaliado néo
representa nenhum ganho enquanto ndo alienado o bem,-porque s6
quando ocorre a alienagéo € que o contribuinte dispora de recursos
financeiros para satisfazer o tributo. Além da alienagdo, o
contribuinte obriga-se a tributar as parcelas relativas a depreciacéo
e amortizagdo, porque assim tera diminuido o resultado tributével do
exercicio em que as apropriou.

.............................................................................................................

Na linha do entendimento manifestado por este Colegiado e em
consonancia com o teor dos Acérddos n° 105-5.319/91 e 103-
10.448/90, em que “a simples falta de elementos formais no
Laudo de Avaliagdo sem qualquer prova que descaracterize os
valores no mesmo atribuidos, ndo é o fator bastante, por si so6,
para descaracterizar a reavaliagao realizada, com a adigde do
lucro liquido da contrapartida do aumento dos bens do ati
permanente” e “as imperfeicdes ocorridas no laudo de
avaliacao e o erro na contabilizagdo da reavaliagcado, quando nao
configurarem nenhum aproveitamento ilegal de beneficios para

a pessoa juridica, sdo insuficientes para manter a tributagdo” e,

: %
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em se tratando, no caso, de mera irregularidade formal, uma vez

gue os valores atribuidos aos bens na reavaliacdo, em nenhum

momento foram contestados pelas Autoridades Fazendarias, merece
ser tornada insubsistente a imposi¢cdo em causa.” (negrito no
original)

Sou pela manutencé@o do Acdrdao recorrido, neste ponto. A rejeigéo
do laudo deveu-se unicamente a lacunas formais, mesmo assim nao muito bem
explicitadas. Ha inclusive uma discussédo de cunho seméantico sobre os “elementos
de comparag&o” estariam ou ndo compreendidos dentro dos “critérios de avaliagéo’.
E querela indcua, que em nada ajuda a solucdo da questdo. De concreto, tem-se
que néo houve prova ou evidéncia de que o valor apresentado no indigitado laudo

estivesse incorreto. Alias, o valor ndo foi sequer questionado pelo autuante.

Assim, na linha dos Acoérddos n® 105-5.319/91 e 103-10.448/90,
citados no aresto agora recorrido, deve ser negado provimento ao recurso especial,

nesta parte.

VARIACAO MONETARIA ATIVA - DEPOSITOS JUDICIAIS

No ano de 1987, a autuada impetrou ag¢do ordinaria, buscando a
anulacdo de crédito tributario de IPI, e efetuou depésito judicial de Cz$
1.120.356,26, que garantiu a suspensdo da exigibilidade. Naquela ocasido, langou o
valor do depésito como despesa operacional, o que néo foi aceito pelo fisco, que

considerou dever o mesmo ser levado a conta de ativo.

Ja na impugnacgéo (fls. 413/414), acata a glosa da despesa e
consequente ativacdo do valor do depdsito. Insurge-se, porém, contra a exigéncia
de apropriar, como receita operacional de cada exercicio de competéncia, a

correspondente correcdo monetaria ativa.

O Acordao recorrido deu provimento ao recursg invocando a
questdo da indisponibilidade do depésito judicial para © depositante,

indisponibilidade esta que se estende as correspondentes variagéeyetérias,

9 /




Processo n°. : 10580.005225/90-99
Acordio n°. - CSRF/01-02.262

resultando inexistente qualquer realizagdo financeira e, em consequéncia,

inocorrendo a hip6tese de incidéncia tributaria.

Entendo, com a devida vénia, ndo ser este o0 ponto crucial da

questao.

Com efeito, o objetivo tnico do instituto da corre¢do monetéria e
fazer com que o patrimdnio e os resultados da empresa reflitam sua situagao real,
expurgados ou neutralizados os efeitos inflacionarios. Nao produz renda da qual se

deva cogitar da disponibilidade ou n&o.

Essa neutralidade, no entanto, s6 é assegurada quando se visualiza
a correcdo de forma globalizada. No caso dos depésitos, o valor depositado,

registrado em conta do ativo, tem sua correspondéncia numa obrigagéo, por sua vez

contabilidade reflita a real situa¢do dos ativos e passivos da empresa e para que se

assegure a neutralidade desejada.

A atualizacdo monetaria apenas da obrigacdo geraria uma reducéo
no resultado, enquanto a atualizagio apenas do direito de crédito estaria originando
um acréscimo. Ambos, reducdo ou acréscimo, seriam irreais e indesejéveis, pois
implicariam desacerto no equilibrio e na neutralidade buscados peld g;ecanismo da

corregdo monetaria.

Ao exigir o reconhecimento, no resultado do exercicio, da variacdo
monetaria ativa sobre depobsitos efetuados perante o Poder Judiciario, na maioria
das vezes deixa o fisco de informar se o contribuinte apropriou o “outro lado da
moeda”, ou seja, a variagdo monetaria passiva.

No caso dos autos, ndo é outra a situagdo, pois inexiste qualquer
menga@o a que tenha a depositante se beneficiado da variagdo monetaria passiva

10 %/‘/
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sobre o valor correspondente. Ao contrario, tudo indica que néo o fez, pois segundo
consta no auto de infragdo, langou diretamente como despesa o valor depositado,
com contrapartida na conta “Bancos”, motivando inclusive a glosa dessa despesa,

nao contestada.

Assim, pode-se deduzir que em sua contabilidade n&o ativou aquele
valor, nem registrou a obrigacdo em conta passiva. Portanto, ndo corrigiu nem uma
nem outra. Ndo gerou nem computou no resultado a variagdo monetaria ativa,

tampouco a variacdo monetaria passiva.

Dessa forma, o procedimento adotado, embora ndo seja 0 mais
correto do ponto de vista contabil, ndo gerou prejuizo para o fisco, pelo que nao
deve ser reformado o aresto recorrido.

CONCLUSAO

Por todo o acima exposto, voto no sentido de negar provimento ao

recurso interposto pelo digno Representante da Fazenda Nacional, mantendo

integralmente o Acérdao recorrido.

Sala das Sessoes-DF, 15 de setembro de 1997.
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