e PROCESSO N9 1075/000.018/81-67

MINISTERIO DA FAZENDA

Recurson® 84,758 - IRPJ - EXS: DE 1977 a 1981

Recorrente RAUL ENGLERT & CIA. LTDA.

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM URUGUAIANA (RS)

IRPJ - SUPRIMENTOS DE CAIXA - Os suprimen-
tos de numerdrio ao caixa a crédito em con
ta do sbOcio somente se legitimam, quando
0s recursos utilizados recebem prova ade-
quada gue qualifique a natureza da opera—
cao que lhes justifique a procedéncia e o-
fereca elementos coincidentes em datas e
valores, e bem assim fique demonstrada a
efetlva entrada das importadncias no patri-
mdnio da pessoa juridica suprida com elas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por RAUL ENGLERT & CIA. LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro

Sala das 4-- ’/ (DF), em 07 de junho de 1982.

AMADQR LO E‘i“NDEZ —~ PRESIDENTE
Q 4 / / L~
SYLS va‘:s»dé/ - RELATOR
. " T ) )
VISTO EM 3OILINHO FLORES - PROCURADOR DA
sessio pE: 11 JiN 1 ﬁi FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
TOS: FRANCISCODE ASSTS MIRANDA RGOSTINHO SERRANO PFILHO, RAOL PIMEN—=

.;__
""""""" TEL, FERNANDO CICERO VELLOSO, LUIZ ANDRE NETO (SUPLENTE) E MANOEL AL- |
VES ARRUDA FILHO (SUPLENTE CONVOCADO). Ausente o Conselheiro CARLOS
ALBERTO GONCALVES NUNES.
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RECURSO N.°: 84,758
ACORDAO N.Oo: 101-73.378

RECORRENTE: RAUL ENGLERT & CIA. LTDA.

RELATORIO

RAUL ENGLERT & CIA. LTDA., empresa estabelecida

na cidade de Alegrete, Estado do Rio Grande do Sul, apds a agao
fiscal externa a que se sujeitara, viu-se capitulada, no Auto de
Infragdo, lavrado em relagao aos exercicios de 1977 a 1981, por es
.crituragao irregular havida nos seguintes registros contabeis: -
-(a)- bens do ativo imobilizado, considerados indevidamente como
despesas; -(b)- omissdo no resultado da corregao monetdria relati-
va ao ajuste dos bens do ativo imobilizado considerados indevida-
mente como despeéas; -{c)- remuneragéo "pro labore" nao correspon-
dente a retribuicdo mensal, fixa e predeterminada; -(d)- suprimen-
tos de numeradrio ao caixa sem comprovagao da origem dos recursos
utilizados e da sua efetiva realizacdo com a entrega das importan-
cias creditadas aos sdcios Raul Englert e Daniel Duarte Silveira, como

consta dos quadros demonstrativos de fls. 163/165.

Excetuada a questao dos suprimentos de caixa, a
autuada concordou com os demais itens arrolados na peca vestibu~-
lar, tendo efetuado o pagamento do respectivo crédito tributario
pela guia DARF de fls. 179.

Em resumo, os créditos feitos, por exercicio, a
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Crédito em conta de: . Exercicio Exercicio Exercicio Exercicio Exercicio
1977 1978 1979 1980 1981

Raul Englert 1.158.558,69 736.126,48 599.616,77 975.500,00 1.176.386,83

Daniel Duarte Silveira 79.000,00 362.000,00 951.250,00 — ———

Com a petigao impugnativa de fls. 172/175, com a
qual a empresa se insurgiu contra a tributacao dos citados créditos
por suprimentos, foram acostados ao processo o documento de fls. 176,
expendido pelo Banco Sul Brasileiro S/A., pelo qual se declara que o
valor do cheque n? 594.748, emitido pela Sociedade Territorial e kgri
cola Adams Englert Ltda. fora pago e a fls. 177 ‘e 178 extratos de con
tas mantidas em nome de Raul Englert no Banco do Estado do Rio Grande

do sul S/A. - Banrisul e em Cooperativa Agro-Industrial.

Baseado na informacao fiscal de fls. 181/184, atra-
vés da qual foram examinados os documentos trazidos & colagao, os

guais foram havidos por insuficientes ou inadequados & prova almejada

para comprovacgao de parte dos suprimentos, o Delegado da Receita Fede

ral em Uruguaiana, pela Decisao DRF/UNA n? 263/81 (fls. 186/188), in-
deferiu-lhe a petigao impugnativa julgando procedente a agao fiscal ;
sob o fundamento de que o suprimento de caixa, quando nao comprovado
ingresso do numerdrio através de documentagao habil e ;danea, configu

ra omissao de receita.

Contra a decisdo da autoridade monocratica julgado-
ra a empresa opds recurso tempestivo, constante da petigao de fls.
192/194, na gqgual declara que, embora seja insuficiente o prazo para
apresentar os documentos necessdrios & comprovagao da legitimidadedos
suprimentos vem epmyidando esforgos junto a estabelecimentos bancarios

para obté-los.

« B o relatdrio.

t
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voro
Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

A questdo dos suprimentos de numerdrio & tema ja
por demais debatido nas eSferas administrativa e judiciaria; - de
tal forma que, através de inGmeros pronunciamentos, tem-se a sempre
realgcado a necessidade de que, os créditos feitos a sécio,,a_acioni§
ta controlador de sociedade e a titular de empresa individual, e bem
assim a pessoas ligadas a quaisguer deles, sejam comprovados por
meio de documentagao relacionada com a qualidade ou natureza da tran
sagao, a qual resultam as importaéncias creditadas, inclusive com -3~
presentacao de prova documental que indique a efetividade da entrecga
do numeririo por qualquer das peésoas enunciadas, de modo a verifi—
car-se a transferé@ncia dos recursos do patrimdnio da pessoa  fisica

do supridor para o patrimdnio da pessoa juridica.

Entende-se que deva preexistir, na entrega do nume
rario creditado, a realizagdo de uma operacdo ou negdcio juridico de
onde o beneficiado conseguiu o valor que lhe foi creditado, uma vez

gque nao ha geracao espontdnea de capital.

A prova deve ser, portanto, iddnea, objetiva e pre
cisa em dados ou elementos coincidentes em data, qualidade e valo-
res, de forma a ficar plenamente\satisfeita a indagacao fiscal de on
de provém .as importancias supridas.

Ja se disse alhures que as empresas ou pessoas Jju-
ridicas nao comandam a vida particular dos seus titulares, sdcios ou
dirigentes. Ao invés, estes, porque as dirigem, podem-lhes reduzir

os lucros em proveito prbprio.

Assim, & insuscetivel de elidir a autuagao fiscal'
a alegacao consistente na afirmacdo de que a pessoa juridica & dis-

tinta da pessoa dos titulares, sbcios, diretores, ou parentes e a-

var a ato do qual origingram as importancias creditadas a cada uma

dessas pessoas fisicas

/@ 7
N ?/"/
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A essa alegagao & oponivel o vinculo comum, exis—
tente entre a firma ou sociedade e os proprios titulares, sbcios ou
diretores, o qual,'podendo entrelacar as transagOes mercantis da pes
soa juridica com determinadas operacoes realizadas em nome particu-
lar de cada uma daquelas pessoas fisicas, di ensejo a que se desviem
lucros ou rendimentos tributdveis, por falta de contabilizagao de re

ceita correspondente.

Nao ha, pois,como deixar de cbservar o nexo de. causalidade
gue, vinculando-as pessoas fisicas de cada um daqueles titulares, sé
cios ou diretores, as respectivas empresas ou pessoas juridicas, nao
deixa a contribuinte furtar-se da apresentagao de documento habil
gue comprove, plenamente, a fonte de onde provieram as verbas credi-

tadas.

As citadas pessoas fisicas, em principio, tanto
faz que os resultados das operagOes mercantis da empresa, de que par
ticipam, lhes sejam adjudicados sob a forma de lucros ou créditos ,
suprimentos, aumento de capital e semelhantes. Medidas, porém, as
vantagens do recebimento sob a forma de credito, em detrimento da
de lucros, nao vacilam em optar pela de crédito (suprimento, aumento
de capital ou andlogos), com reais proveitos, em razao de afastar a

incidéncia do tributo sobre efetivos lucros da pessoa juridica.

O indicio da omissao de receita estd exatamente na
falta de comprovagao da operacgao realizada em antecedéncia  proxima
3 data dos créditos, feitos aos sdcios, da qual se originaram os re-
cursos supridos e da auséncia de outra prova que confirmasse a efeti
vidade da entrega das importadncias, de modo a nao se duvidar da
transferéncia delas do patrimdnio da pessoa fisica para o patriménio

da pessoa juridica.

N3o elide a prova indicidria do fisco, a alegagao
de que o valor creditado como suprimento de numerario, tem base na
declaracao de rendimentos da pessoa fisica dos sdcios, pois isso e—

pacidade econdmica_

ALY

e financeira do titular do credito VM
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Capacidade econdmica e financeira, por si s0, e
prova ineficaz, porquanto assim se deixa de oferecer o que interes-
sa: a procedéncia incontestével_dbmumeﬁhio,e a natureza precisa da
operagao que motivou a entrega efetiva da importancia, mediante da-

dos irrefutavelmente coincidentes.

Essa prova cumpre a recorrente produzi-la pela pos
sibilidade de melhor do que a do fisco em ter ciéncia da operagao '
previamente praticada, da qual redundou a entrega do numerario credi

tado, sob a forma de suprimento, aumento de capital ou equivalente.

Partindo da prova indicidria, o fisco ao executar'
a sua tarefa e se encontrando perante 3 alternativa de o contribuin-
te guerer e nao poder ou poder e nao querer, o que juridicamente vem
dar no mesmo, prestar contraprova iddnea e precisa, ou ainda que a o
ferega prenhe de duvida, porque deixa de indicar minlcias quanto a
origem do numerario utilizado, procurando de uma ou de outra maneira
dela esquivar-se, seja como for, sobressai dessas hipdteses a invali
dade juridica da contraprova, quer por inexisténcia quer por insufi-
ciéncia. Entao, aqueles indicios, de que o fisco se serviu, inicial-
mente, e em virtude de inexistir geracao espont@nea de capital, aca-
bam por ganhar corpo, firmando-se a conviccao de estar-se diante de
rendimentos obtidos na propria fonte interna da empresa, por ser cer
to que o numeradrio creditado tem uma origem gue a pessoa juridica

persevera em nao explicar convenientemente.

Sendo fato de dificil comprovagdo, a omissao de re
ceita, que muitas vezes nao deixa vestigios da sua ocorréncia, a pon
to de o dispositivo do § 39, art. 12, do Decreto-lei n® 1.598/77 ’

com a nova redagdao gque lhe foi dada pelo inciso II, art. 19, do De-
creto-lei n9® 1.648/78, admitir qualquer ouirO'elemento de prova, o
qual se colhe dos proprios créditos inquinados de suspeigao, a prova
indiciaria tem sido aceita como boa para confirma-la, de tal .- .modo
que se encarregue a empresa, em querendo destrui-la, que contraprove

originar-se de fonte externa o dinheiro entrado em seu caixa, por

cradito : ito 3 conta de ordem de quaisquer das pessoas retromencio-

nadas
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Nem se argumente que a matéria & controvertida nes
te Conselho, buscando sustentaculo para essa afirmacao em julgados
anteriores. O julgamento de questoes desta natureza &, essencialmen-
te, casuistico, dependendo, claramente, das circunstadncias surgidas

caso a caso.

Tratando-se de uma questao de fato, adstrito ape—
nas a natureza da prova, compreende-se a existéncia de julgados em
ambos os sentidos. Prova suficientemente prestada alicerca, evidente
mente, julgado que manda excluir da tributacao importancias credita-
das, sob que designagao for a titulares, sdOcios ou diretores de fir-
ma ou sociedade, e bem assim a pessoa ligada a quaisquer deles. Ao
reverso, porém, prova inébil; ou deixada de ser prestada, Jjustifica
a existéncia de precedentes que decidem pela incidéncia do tributo

sobre as citadas importancias creditadas.

Entremostra-se, portanto, uma temeridade afirmar-
-se, previamente, gque a matéria & controvertida, dadas as peculiari-
dades de cada case, isoladamente. Diante dos pormenores da prova, va
riando as circunstancias, diferentes h3o de ser, conseglientemente ,

as solucoes.

Nao tendo, pois, sido comprovada a origem dos re-
cursos havidos por suprimentos e, assim, nenhuma prova foi feita que
confirmasse a efetividade da entrega das importancias creditadas, de

modo a justificar o ingresso delas no patrimdnio da pe8soa juridica,

julgar pelo improvimento do recurso & meu voto

RELATOR
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