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MINISTERIO DA FAZENDA
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Sessao de 15..de. fevereirode 19 84... ACORDAO N°.101-75.045
Recurson® - 87.990 - IRPJ - EXS. DE 1980 A 1982

Reconmﬂé - YUICHI MOMOI (FIRMA INDIVIDUAL)

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM URUGUAIANA -~ RS

OMISSAO DE RECEITA - DEPOSITOS BANCARIOS -
A falta de comprovacao da origem dos recur
sos depositados em contas bancarias do ti-
tular de empresa individual, evidencia o
desvio de receita na pessoa juridica.

PASSIVO NAO COMPROVADO - Tributa-se . como
receita omitida os valores constantes do
passivo circulante, guando nao ' comprovada
sua exatidao apds exigéncia fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por YUICHI MOMOI (FIRMA INDIVIDUAL):

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Coatribuintes, por unanimidade de votos, negar provimen

to ao recurso

VISTO EM , AEOSTINHO FLORES - PROCURADOR DA FAZENDA
sessio pe: ¢ 0 AR 193H ' NACIONAL

~

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: Sylvio Rodrigues, Francisco de Assis Miranda, Carlos .. Alberto
Goncalves Nunes, Agostinho Serrano Filho, Fernando Cicero Velloso e
Braz Januario Pinto.
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RECURSO N.°: 87 .99Q

ACORDAO N.°: 101-75.045

RECORRENTE: YUICHI MOMOI (FIRMA INDIVIDUAL)

RELATORTIO

YUICHI MOMOI (FIRMA INDIVIDUAL), com sede em ..Uru-
guaiana-RS, recorre: tempestivamente para este Conselho contra de-
cisdo de autoridade julgadora singular de sua jurisdicdo, ~-através
da qual foi confirmado o lancamento do Imposto de Renda dos exerci
cios de 1980 e 1981, acrescido de encargos legais.

2. Foi mantida pela autoridade a quo a tributacdo so-
bre as seguintes parcelas arroladas no Auto de Infracdo de folhas
01/02:

a) Omissadao de receita operacional caracterizada
pela existéncia de depositos bancarios, tan-
to na contad da firma individual como na .::de
seu titular, em quantia superior ao declara-
do e sem comprovacao da origem, exigindo-se
o tributo calculadé pela aliquota de 30% so-
bre 50% de seu montante, na forma prevista
no artigo 396 do Decreto n? 85.450/80, tendo
em vista que o contribuinte optou pela tribu -
tacao com base no Lucro Presumido:

Exercicio de 1980 .=..cieeeeecoocccnnenneseaeess Cr$ 6.117.229,36
Exercicio de 1981l.~..cieeennennn ceeecsnennas Cr$ 27.247.937,58

b) Omissao de receita operacional caracterizada
pela éxisténcia de Passivo Ficticio no balan
co encerrado em 31.12.81, conforme quadro de:
monstrativo de fls. 08 (art. 157, § 19 e 180

ae Ben-.,.,..l..,\ w0 QL ALNn /Qny
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Exercicio de 1982.-.cceeeeennn .
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monstrativo de fls. 09 (art. 236 c/c 387 I, do
Decreto n® 85.450/80):

Exercicio de 1982.=..iiteeereeeeecncansnnnnens Cr$ 562.680,00

3. Em sua impugnacdo de fls. 173/174, o contribuinte a
lega, resumidamente, que simplés depOsitos bancarios ndo poderiam
ser tomados por omissao de receita, sendo que, muitos desses depo-
sitos nao passavam de transferéncia entre bancos; que a fiscaliza-
cao anulara incorretamente o prejuizo real constante de seu Livro
de Apuracao do Lucro Real, no valor de Cr$.10.700.308,00, fazendo
surgir um lucro tributavel de Cr$ 241.007,13; que, com relacdo ao
Passivo Ficticio, o que ocorreu foi apenas, a inclusdo indevida de
compromissos ja saldados no balan¢o de abertura de 01.01.81, nao

passando de simples irregularidade, sanavel contabilmente.

4, Baseando-se na Informacao Fiscal de fls. 177/179, a
autoridade. recorrida manteve parcialmente a exigéncia, assim se

pronunciando em sua decisao de fls. 181/185:

"Considerando que o preserte processo se reveste das
formalidades legais;

Considerando que configura omissao de receita
os depOsitos em conta da firma individual e do
seu titular ndo incluidos na receita declarada
no exercicio e sem justificativa da origem dos
mesmos;

Considerando.gue do exame dos extratos banca—
rios da impugnante nao se verifica coincidéen-—
cias entre as datas €& valores, que dessem @ ©
pressuposto de que os depdsitos derivassem de
transferéncias de numerarios de um estabeleci-
mento bancario para outro;

Considerando que, enquadravel no referido aci-
ma, s6 o valor de Cr$ 420.000,00 (extratos ban
carios fls. 17 e 86), constantes do Quadro De-
monstrativo n? 01 (fls. 06), sendo o mesmo de
ser excluido da tributacado no exercicio de
1981; ’

Considerando que o outro. valor apontado .pelo

—de 4 ¥ ¥
nao foi computado pelo fiscal autuante como o-
missdao de receita;

Considerando a existéncia de farta jurisprudée
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cia administrativa autorizando a tributacdo de
depbsitos bancarios, quando ndo é feita prova
da origem desses recursos (Acorddo 63.119/71 ,
Acordao 103.P.01.222/78, Acordao 11-00.964/76,
Acordao 103-2.232/72, todos do 19 Conselho de
Contribuintes);

Considerando que, a manutencao de débito ja 1i
quidado no Passivo Circulanté & recurso bastan
te conhecido, utilizado pelas empresas para es
conderem entrada de numerario em decorrénciade
vendas nac registradas na contabilidade e as-
sim omitirem receita;

Considerando o que dispde o art. 180 do RIR/80
(Decreto-lei 1.598/77, art. 12, § 29);

Considerando, portanto, que nao procede a ale-
gacao do contribuinte de que apenas houve uma
inclusdo indevida das promissdrias ja quitadas
no Passivo Circulante e que, por isso, aquelas
nao seriam passiveis de tributacdo e sim, ape-
nas, deveriam ser transferidas para conta do
Patrimonio Liquido;

Considerando que, face ndo estar suficientemen
te comprovado que o saldo inicial de Caixa  no
Balang¢o de Abertura em 01.01.81, era ficticio,
devera ser excluido da tributacdo no exercicio
de 1982, o valor da omissdo de receita a ele
referente; ’

Considerando que o saldo devedor da  correcao
monetaria a maior foi decorrente da retifica—
gao do Balanco de Abertura, ensejado pela pre-
suncdo da existéncia de saldo de caixa fié¢ti—
cio, citado acima;

Considerando que tendo sido mantido o valor de
clarado pelo contribuinte como existente em
Caixa, por nao estar suficientemente comprova-
do em contrario, € também de ser excluido de
tributacdo no exercicio 1982, a diferenca do
saldo da correcdo monetaria considerado .a
maior; '

Considerando que, em conseqgliéncia das . exclu-
sdes supracitadas, o resultado do exercicio de
1982 .retorna a : condicao de prejuizo, ndo so
frendo tributacao; ’ '

Considerando, porém, que esse prejuizo nao é o
consignado no Livro de Apuragao do Lucro Real,

dada a inclusao da parcela relativa a ‘omissao
de receita, caracterizada por passivo ficticio
e da parcela do excesso de retirada pro-labore,
nao contestada na impugnacao;

b4
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Considerando - gue. o resultado do exercicio
de 1982 é prejuizo real no valor de Cr$......
9.864.966,00, como abaixo discriminados:

® 6 8 5 6 5 0 5 5 0 50 S L L LD S ST S L LGOS ST SO EL LB SN OGS e e s

Considerando a informacao fiscal de fls. 177/
/179 e tudo o mais que do processo consta,

Decido receber a impugnacdo por tempestiva,pa
ra, no mérito,julga-la improcedente em parte,
retificando os valores do IRPJ, como abaixo
discriminados:

Exercicio 1980-IRPJ~ Cr$ 917.584,00 (mantido)
Exercicio 1981-~IRPJ de Cr$ 4.150.190,00 para
Cr$ 4.087.190,00

Exercicio 1982-IRPJ de Cr$ 84.352,00 para
NIHIL".
5. ' Seque-gse as fls. 191/193 o tempestiv ecurso para

4

este Colegiado, cujas razdes sdo lidas em Plenario.

- B o relatédrio.
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vorTro
Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:

Observa-se nos autos que o recorrente optou pela
tributacao com base no Lucro Presumido nos anos-base de 1979 e

1980, exercicios de 1980 e 1981, respectivamente, e no ano-base de
1981, exercicio de 1982, a tributacido se fez através do critério

normal do Liucro Real.

A omissdo de receita naqueles dois primeiros exer-
cicios, portanto, esta sendo tributada sob o enquadramento . legal
do artigo 396 do RIR/80, ao ser constatado que o contribuinte mo-
vimentou, naqueles periodos, contas-correntes bancarias que acusa
vam créditos provenientes de depGsitos em montante - incompativel

com suas declaracoes de rendimentos.

Intimado a comprovar a origem dos recursos repre——
sentados pelos créditos bancarios constantes dos extratos de con-
tas de fls. 17/153, o interessado confirma, as fls. 158, serem o-

riundos do giro financeiro da firma individual YUICHI MOMOI.

Em seu recurso para este Conselho, reiterando as

razoes apresentadas na pec¢a inaugural, o interessado também - nada

prova, sustentando que "considerar depositos bancdrios como recei
ta omitida" ndo passava de "mera presuncdo, insusceptivel de pros
perar", e que a prova dessa omissao cabia ao fisco.e ndo a ele,

contribuinte, produzi-la inversamente.

Evidentemente, o que esta sendo tributado nesse pro

cedimento nao sao os depdsitos bancidrios propriamente ditos, mas

o indicio de receita omitida que os mesmos representam, ja - .que
provas de sua origem nao foram prestadas pelo contribuinte nas o-

portunidades em que veio aos autos.

O indicio Canto, ca-

racterizado pela soma de recursos encaminhados aos estabelecimen=-

tos bancarios superiores as receitas declaradas se transforma e
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prova definitiva da omissdo, bastando para isso que o contribuinte
deixe de provar a origem de tais recursos, se nega a fazé-lo, ou
nao o faz satisfatoriamente. Essa é a jurisprudéncia do Colegiado,

ja& sufragada pela Camara Superior de Recursos Fiscais.

Ao contrario do que afirma o contribuinte na  peca
recursal, invocando disposi¢Oes expressas nos Decretos-lei niime-
ros 1.598/77 e 1.648/78, somente os fatos consignados na escritu-
racao mantida com observancia das disposicdes legais e sustentada
por documentacac habil e iddnea, gozam de presuncido de verdade, ca
bendo, somente ai, a autoridade administrativa coﬁprovar a invera-
cidade desses fatos, ressalvados apenas os casos em que a lei impu
ser a prova deles ao contribuinte, como previsto no art. 99, §§ 19

a 3?9 do primeiro diploma legal invocado.

Se o contribuinte nao logrou comprovar a origem dos
recursos depositados em suas contas bancarias, apds intimado a fa-

zé-lo, é licito admitir-se que tais recursos provieram da empresa

de que é& titular.

Ainda, sobre a argumentacao de que "dos depdsitos
bancarios deveriam ser deduzidos os saques", no pressuposto de que
estes corresponderiam a reinvestimentos no ativo circulante da fir
ma e formadores de novos depbsitos, a interessada ndo traz nenhuma
substancia fatica ou juridica capaz de motivar o seu exame, ja que
para isso; também, imprescindivel & a comprovacdo individualizada

de cada operacao.

Sobre o Passivo Ficticio apurado pela fiscalizacdo
no exercicio de 1982, quando a empresa foi tributada com base no
Lucro Real} reitera o recorrente as razoes expendidas na peca im-
pugnatoria, isto &€, de gque tal fato ocorrera simplesmente pela in-
clusdo indevida de obrigag¢bes +ia padgas no balanco de abertura ‘| do

ano-base de 1981.

Examinando~se os titulos juntados as fls. 163/164 e
relacionados no Quadro Demonstrativo nQ 04, as fls. 08, verifica—
-se que todos tém data de emissdao no proprio ano-base 1981, néo
me parecendo Vefdadeira a afirmétiva do contribuinte.,'
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Esta confirmado, pois, que a legitimidade do passi-
vo exigivel foi questionada pela fiscalizacao tendo por base o ba-

lanco de encerramento levantado em 31.12.81.

Ora, de conformidade com o estabelecido no  .artigo
180 do Decreto no 85.450/80 (Art. 12, § 2¢ do Dec. lei n® 1.598/
/77); o fato de a escrituracdo indicar a manutencdo de obrigacgles
j& liquidadas no passivo, autoriza a presungao de omissdo de récei
ta, ressalvada ao contribuinte a prova da imbrocedéncia.da presun-

cdo, prova essa nao produzida em toda fase processual.

A tributacdo sobre o excesso de retiradas de admi-——

nistradores nao foi questionada pelo contribuinte.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso
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