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MINISTERIO DA FAZENDA

.8GC.

-Sessao de .13..de.margo. de1984... ACORDAO N° . 101=75.137
Recurso n° - 42,700 - IRPF - EXS..1978 .A 1980
_Reconaﬂe - OSCAR VICENTE EVALDT

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM URUGUAIANA - RS

DECORRENCIA: Reconhecida, no processo matriz, a
ocorréncia do fato econdmico, consubstanciado na
omissdo de receitas da pessoa jurldlca, cujo va
lor se reputa distribuido aos seus sdcios, pro-
porcionalmente a participacdo de cada um no ca-
pital da empresa, &€ de se manter a decisao .re-
corrida.

CORRECAO MONETARIA: Segue a regra prescrita no
art. 704, §§ 29 e 39, do RIR/80, a atualizacao
monetarla dos débitos fiscais dos exercicios de
1980 e seguintes.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por OSCAR VICENTE EVALDT:

~ ACORDAM os Membros da Primelra Clmara do Primeiro Con
selho de Centribuintes, por unanimidade de votog/,| rejeitar a preli-

minar e, .no mérito, negar provime?to ac recurs

AMADOR OQUTRRES FPRNANDEZ - PRESIDENTE
Gms NUNES - RELATOR

AGOSTINHO FLORES - PROCURADOR DA FA

L.OS ALB“'TO

VISTO EM -

€ ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSTS MIRANDA, AGOSTINHO SERRANO



FILHO, BRAZ JANUARIO PINTO e RAUL,PIMENTEL. Ausente o Conselhei-
ro FERNANDO® CICERO VELLOSO,

L
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RECURSO No; —- 42.700
ACORDAO No: - 101-75.137
RECORRENTE No: — OSCAR*VICENTE EVALDT

RELATORIO
OSCAR VICENTE EVALDT, qualificado nos autos, manifeg
ta recurso voluntario a este Colegiado contra a decisdo do Sr. De
legado do Receita Federal em Uruguaiana - RS - de fls. 100/2;; na

parte em que foi sucumbente.

C recorrente sofreu langamento suplementar do impos=
to de renda dos exercicios de 1978 a 1980, em decorréncia de omis
sdo de receitas da empresa ENGARRAFAMENTO TORRENSE LTDA. da qual
_erasbcio, apurada no Proc. 1078/000.027/81-82, tendo a.sociedade, na
fpérte questionada; sucumbido em primeira e segunda instancias, co
mo fazem certo as copias de fls. 59 a 74. Impugnou O . 1angamento

consoante peticdo désfls, 78 a 84emque, em sintese, discorda dos cal
culos referenteé a ihcluséo de rendimentos, nas cédulas "C" e "F"
de suas declaragoes relativas aqueles periodos; sustenta que em
tal situacgao, o iucro a ser imputado por reflexo aos sOcios cor-
responde é-diferenga entre o lucro apurado e a parcela devida em
decorréncia da incidéncia do imposto que recair sobre os  ..lucros
da peséoa juridica consoante o Acérdio CSRF/01-311, de ..11.04.83
(£1s.80); argii a nulidade do 1angaménto referente ao exerciciode
1979 por ter o Conselho inovado na exigéncia inicial formulada con
tra a pessoa juridica; alega improcedénéia de lancgamento contra a

pessoa do sbcio com base em omissdo de receitas da pessoa juridi-

ca indiciada por depdsitos bancarios dos socios, quando estes nao
puderem provar cabalmente a origem dos recursos, citando pronun—

ciamentos do Poder Judicidrio em favor de sua tese; insurge-se con

y , DMF - DF/12 C-C - Secgraf - 1600
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tra o inicio da contagem da correcdao monetaria no més de agosto de
1980, face as disposicdes contidas no § 89 do art. 705, do RIR/80,
e § 79 do art. 511, do RIR/75, pretendendo que a correcgdo monetaria
tenha inicio em 1.1.81. Por fim, requer a suspensao do julgamento do
feito até decisao da Justica Federal na acao movida pela pessoa ju-

ridica para anular o langamento contra ela efetuado.

O julgador ordindrio deu provimento parcial a impugna
cdo, no que respeita aos calculos efetuados para inclusdo dos rendi
mentos nas cédulas "C" e "F", ajustando-os as pretensoes da defesa,
e mantendo, no:mais a exigéncia, por seus fundamentos. As razdes do
seu convencimento constam dos "considerandos"de fls. 101 a 102.

Na fase recursal o recorrente reitera razbes expendi-
das em primeira instdncia contra a parte da decisao em que foi .su-
cumbeénte. Sua peticdo € lida na integra para melhor conhecimento do

Plenario

E o relatério.




SERVIGO PUBLICO FEDERAL Processo n?Q 1075/050.940/83-20 04.
AEdrdao n® 101-75.137

voro
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo conhe-

cimento.

A suspensao do julgamento do feito até que o Poder Ju
diciario se pronuncie sobre a demanda intentada pela pessoa juridi-
ca em relacdao a exigéncia contida no processo principal ndo se jus-
tifica e nao se ajusta em nenhuma das hipdteses previstas no art.
151 do CTN como ja afirmara corretamente a autoridade recorrida.Nao
é certo que o inciso III, do referido artigo, agasalha a pretensdo
da defesa, pois o recorrente nao & parte no processo pendente de -

julgamento no Poder Judiciario.

Por outro lado, nao procede a alegacdo de nulidade do
lancamento referente ao exercicio de 1979 sob o fundamento de que a
Camara teria inovado o feito da pessoa juridica, levantando questao
ali ndo tratada. Embora este seja um tema a ser discutido naqueles
autos e na esfera judicial, & bom esclarecer que a empresa fora,nos
exercicios sob fiscalizacgdo, autuada por omissdao de receitas indi~—
ciada por depdOsitos bancidrios em nome dos seus sOcios cujas origens
nao foram eles, nem a sociedade, capazes de indicar, sendo que, no
exercicio de 1979, ainda ocorrera omissdao de compras e suprimentos
de caixa, prevalecendo como indicador do desvio da receita o wvalor
das compras omitidas, como se pode verificar no quadro demonstrati=
vo anexo ao auto de infracdo as pags. 30, 30-v e 31. Nesse .sentido
também - é expresso o Auto de Infracdo que enquadra, em seu.item 2,

a omissdo de receitas por depdsitos bancarios (fls. 38).

Ndo acolhendo o julgador de segunda instancia o valor
maior correspondente ao lucro arbitrado nas compras omitidas ..:fez
prevalecer o valor correspondente aos depositos bancarios de origem

ndao comprovada, matéria em que, ao recorrente, fora concedida o di-

reito de defender-se. Se descurou de sua defesa, ndo contestando to
das as irregularidades apontadas, nada mais se pode fazer, pois, co-
mo diz o conhecido brocardo latino:  "Dormientibus num sucurrit jus".

Na verdade, a decisao de segundo grau foi generosa.pamxcmnag@mxesa;
F N | '
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Tem lugar na espécie, ,a Sumula n9® 283 da Supre
ma Corte, segundo a qual, perdurando um dos diversos fundamentos da

exigéncia, esta deve ser mantida.

A gritante "injuridicidade cometida pela Camara, como
se V€, nao passa de um recurso da defesa, para exculpar-se.o inte==

ressado pela omissdo, na fase impugnatoria.

Do mesmo modo, também ndo é verdade que a Camara Supe
rior tenha dado o tratamento alegado aos langamentos decorrenciais
nas: pessoas fisicas dos sOcios resultantes de omissdo de . .receitas

das pessoas juridicas.

Muito ao contrario, agquele julgado limita a solucao a

hipbtese de ‘arbitramento dos lucros da pessoa juridica, mostrando ,

na oportunidade, o relator condutor do arestc administrativo, o cul
to Conselheiro Amador Outerelo Fernandez, Presidente deste Colegia-
do e da Camara Superior de Recursos Fiscais, que o mecanismo do ar-
bitramento de lucros difere dos casos de omissao de receitas em que
o desvio da contabilidade importa na passagem sub-repticia dos nume
riarios aos socios e que, por isso ndo poderia ter igual tratamento.
Diversamente, no arbitramento de lucros, mostra o ilustre relator ,
gue o fator determinante é o proprio arbitramento e ndo.as .. causas
do arbitramento. Mais precisamente, assim se expressoﬁ ele nos se-

guintes excertos extraidos de seu voto:

"A tributagéo, nas pessoas fisicas ou .. na
fonte, nos casos de arbitramento de lucros, como
nuito ‘bem’ expos 0 ilustré Presidehte da .Célsenda
Tercéira Camara deste Conselho, . Dr. URGEL.PEREI-
RA LOPES, ém voto proferido nos autos do proces-
so n? 1020/050.836/80, "tem conotacles proprias,
diversas de quase todas as demais hipdteses ..de
tributacado reflexa."

Em todos os casos de omissdo de receita'pra.
ticados pela pessoa juridica", e detectados pela
Eiscalizagéo, sob as mais variadas formas: "no-—
tas calcgadas", "escrita paralela .- 'saldo credor
de-caixa", "naqq1vo ficticio" credlto a .S8ocios

em conta corrente, conta de capltal ou conta ban
caria, 'sem prova da origem dos recursos credita-
des:.etc., o fato gerador € a obtencao de uma re
ceita pela pessoa juridica, a qual foi sonegada,

isto &, deixou de ser regularmente contabilizada

OV
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e, portanto, foi subtraida da pessoa juridica,
gerando, ipso facto, uma disponibilidade juridi-
ca e/ou economica dos seus sOcios ou titulares ,
embora nem sempre determinavel o momento ante-
rior em que teve lugar.

Portanto, no caso,de omissdo de receita,te
mos um fato econdmico (receita apurada e ndo con
tabilizada) que constitui o suporte fatico de
duas regras juridicas e que também da causa a
duas relacdes juridicas. Esse fato econdOmico é a
percepcao e ocultacao de receitas subtraidas aos
resultados da pessoa juridica, e que, na ausén— .
cia da prova de custos ou despesas ndo contabili
zados e que lhe digam respeito, correspondem a
lucros subtraidos a incidéncia.

Se esses lucros nao foram regularmente con
tabilizados, também ndo se incorporaram juridica
mente a4 empresa, logo passaram a disponibilidade
dos sbcios ou titulares. Conseglientemente, temos
ai dois fatos juridicos: (a) a realizagao de lu-
cros (tributaveis nas pessoas juridicas); (b)
sua distribuicdo ou percepcdo pelos sbécios (tri-
butidveis nas péssoas fisicas ou na fonte).

As regras juridicas aplicaveis em face de
cada suporte fatico ndo se comunicam as relacgles
juridicas correspondentes.

No que pode haver comunicagao € na matéria
de fato. Se for infirmado o fato écondmico que
desencadeou todo o processo (a omissao de recei-
tas, na pessoa juridica), desmoronam os suportes
faticos da tributacdo no processo principal . .e
nos decorrentes. '

Ja no caso de arbitramento de lucrog o fa-
to determinante do arbitramento & a inexisténcia
ou imprestabilidade da escrita. Ora, esse fato.,
considerado em si mesmo, nao revela a apuracaode
lucros na pessoa juridica, menos ainda sua dis—
tribuicdo aos s6ciocs.. ... ..

Embora presentes os pressupostos de fato
para a incidéncia das regras sobre arbitramento,
engquanto essas regras nao forem aplicadas, pelas
autoridades tributarias, nao ha como saber quais
os montantes desses lucros e, em .. conseqliéncia,
qual a participacdo dos sb6cios nesses lucros. No
caso de arbitramento dos lucros, como o proprio
termo indica, esses lucros sdao estimados vis-

5
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tadoselementos—de—<que—dispuser—a
e dos parametros previstos na lei.

e =y g

Observe-se que a imprestabilidade ou ine—
xisténcia de escrituracao nao & fato gerador do
tributo. na pessoa dos sb6cios. Inexiste,  nesse
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passo, hipdOtese de incidéncia, seja por determi-
nacao legal expressa, seja por presuncgao.

Porém, uma vez arbitrados os lucros, .. ail
sim, temos o suporte fatico da tributacdao decor-
rente. Logo, & o ato juridico do arbitramento que
determina a tributacdo decorrente."

Reporto-me ao voto que embasou o Ac. 101-73.132, .so-.
bre a legitimidade da tributacdo das receitas desviadas do crivo da
tributacao, indiciadas pelos dépésitos bancarios de origem ndo jus-
tificada; lembrando que a lei processual brasileira permite que a
prova se faca por todos os meios admissiveis em direito, bem como
os moralmente legitimos.(CPC.art. 332), sendo, outrossim, livre a
conviccao do julgador (Céd. cit., art. 131 e Decreto 70.235/72, ar-
tigo 29), e bem assim sobre o inicio da correcao monetaria, posto
que os débitos fiscais referentes aos exercicibs de 1980 e seguine—
tes devem ser atualizados em conformidade com a regra estabelecida
no art. 704 e §§ do RIR/80, uma vez que se trata de débito iwencido
apos a vigéncia do Decreto-lei 1.704, de 23.10.79, enquanto o trata
mento contido no art. 705, do citado regulamento, preside a corre—
cdo de débitos cujo termo inicial de correcdo anteceder a 01.01.80.
Dést?arte, a aplicagao, aqui, do disposto em seu § 89 ndo teria sen
tido. Regem a espécié os §§ 29 e 39 do art. 704, do RIR/SO. Nado ha

conflitos na legislacdo, portanto.

No mais, em se tratando de lancgamento decorrencial, a
decisdo de mérito proferida no processo referente a pessoa juridica

constitui prejulgado em relacao a matéria formalizada como reflexo.

Assim, tendo a empresa no processo principal sucumbi-

do em primeira instancia na parte recorrida, nao logrando, por ou-

troilado éxito em seu apelo & autoridade "ad quem", consoante AcOr-
ddo 101-73.132, reputa-se ocorrido o fato econOmico, com inconteste

repercussdo na pessoa fisica do socio.

O lancamento suplementar feito com base no art. 34, a

P

s . s T 2 rp. L0 AR, QLY
T'inea “a*~do RIR/ 75 (Art.—34; inciso—I;—doRIR/80)—euma—decorr

cia da omissdao de receitas da empresa cujo valor se reputa distri—

o]

buido ao sécio. E isto porque o fato econdmico &€ um sO, gerando dis
ponibilidades econdmicas para a pessoa juridica e seu sb6cio. Presen

[
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tes ai, o fato gerador do imposto e as bases de calculo das respec-
tivas obrigacgdes tributarias, tudo em consonancia com as ., .disposi-

¢Oes contidas nos arts. 43 e 44, do CTN.

Assim, nesta ordem de consideracOes rejeitq a prelimi

nar de nulidade e,no mérito, nego provimento ao recurso

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR
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