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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2002

IRPF - REVISAO DE LANCAMENTO - As condi¢des para revisio do
langamento estdo contidas no artigo 149 do CTN. Um vez que seja
comprovada a ocorréncia de erro de fato no preenchimento da DIRPJ/2002,
cabe a sua retificacdo e, por conseqiiéncia, o reconhecimento do direito
pleiteado.

Recurso negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(Assinado digitalmente)

Nelson Mallmann — Presidente
(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez — Relator

Composicdo do colegiado: Participaram do presente julgamento os

Conselheiros: Antonio Lopo Martinez, Ewan Teles Aguiar, Margareth Valentini, Rafael
Pandolfo, Pedro Anan Junior e Nelson Mallmann. Ausentes, justificadamente, os Conselheiros
Helenilson Cunha Pontes e Maria Licia Moniz de Aragdo Calomino Astorga.



Relatorio

Em desfavor da contribuinte, SOLANGE RODRIGUES BORGES NERY,
acima identificada foi lavrada notificacdo de fls.4, relativa ao Imposto sobre a Renda de
Pessoa Fisica, exercicio 2002, ano-calendéario 2001, para formaliza¢do de imposto a pagar no
valor de R$256,14.

De acordo com a folha 4, a alteracdo ocorrida na DIRPF aconteceu por forca
de modificacdo de valores constantes da declaragdao, ou seja, foi modificado o desconto
simplificado para R$3.127,40.

A contribuinte alega em sintese que cometeu erro no preenchimento da
declaracdo de imposto de renda e que ndo recebeu a restituicdo referente ao exercicio em
questdo. Por fim, requer a devolugdo do valor de imposto descontado em 2002 e 'explicacdes a
respeito da carta recebida em novembro de 2002, comunicando a restitui¢do € a mudanga do
entendimento da Receita Federal ao cobrar o imposto na presente notificacao.

A DRJ-Rio de Janeiro ao apreciar as razdes da recorrente, julgou o
lancamento procedente em parte. No entendimento da autoridade recorrida, a interessada, na
verdade, deixou de preencher o valor do imposto retido na fonte(R$363,54) no campo 5, s6 o
fazendo no campo 8. O preenchimento do campo 8 ¢ decorrente da aplicacao da tabela para
calculo do imposto devido sobre os rendimentos tributdveis(fl.10). Mais uma vez a
contribuinte equivocou-se no preenchimento de sua declaracao, ja que nao efetuou os célculos.

Em vista dos célculos de fls. 22, o saldo de imposto a pagar foi alterado para
imposto a restituir no valor de R$107,10, com os devidos acréscimos legais.

Insatisfeita com o resultado, a contribuinte interpde recurso voluntario de fls.
28 a 29, indicando que a autoridade recorrida teria cometido diversos erros. Afirma que
equivocam pois o que a contribuinte deseja € a restitui¢do do imposto de renda retido no ano
calendario de 2001. Indica que na verdade a declarante tem imposto a restituir. Aponta que nao
solicitou o imposto retido no ano calendério de 2002. Adiciona que ndo entendeu os julgadores
de que o erro cometido pode ser de direito e de fato. Afirma que os julgadores erraram também
a determinar a procedéncia em parte do lancamento.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Antonio Lopo Martinez, Relator

O recurso esta dotado dos pressupostos legais de admissibilidade devendo,
portanto, ser conhecido.

A lide em questdo gira em torno de langamento do ano calendario de 2001,
exercicio de 2002, para o qual a autoridade recorrida ja entendeu que a recorrente tem direito a
uma restituigao.

A recorrente em seu argumentos demonstra ndo entender que o direito a
restituicdo ja foi lhe assegurado.

J4

O langamento que foi retificado ¢ relativo ao ano calendéario de 2001.
Portanto a restituicao efetivamente ja esta vinculado a parte dos recurso que foram retidos no
ano calendario de 2001.

Nota-se ai no minimo uma grande contradi¢do nas informagdes apresentadas
pela contribuinte. Os argumentos que a mesma expde ndo apontam efetivamente falhas no
procedimento da autoridade fiscal.

Desta forma, revisando o procedimento adotado pela autoridade recorrida,
estd correto considerar-se o lancamento procedente em parte, uma vez que sera assegurada
restituicao a recorrente mas nao na importancia pleiteada pela contribuinte.

Ante ao exposto, tendo em vista que ndo ha mais nada a retificar, voto por
negar provimento ao recurso.

(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez



