MEINISTERIO DA FAZENMDA
FRIMEIRG CONMSELHO DE COMTRIBUINTES
Processo n.as 100700001 5%0/92-17
1% de dunho de L9935 ACORDAD M. LO8-00.260
Recurso n.z 104.230% -~ IRFJ EX.s DE 1992
SOUVENIR CORCOVABRD LTDA
DEF NO RIO DE JaNELROSRT

Seasfo de

Recorrente

Recorrida

YHEG

TREG — PEMALIDRADE ~ Cabe o langamento da ol
ta prevista no arlt. 2. do Decrearo-bel  nre.
HLB05786 0 guando A pessoa juwrldice dedxa de
atendar, o prazo, marcado, a dintimacHo do
Fisico para fornecer intfornacffes de interesse
[rara a fiscalizag®o.,

Reocuwraso desprovido.

VMistos, relatados e disowtidos os presentes awvtos de ree

curso interposto por SOUWENIR CORCOVADD LTDA

AGORDAIM os Fembros da Od tavae CEmara oo Freimeiro conselho
der Contredbuwirntes, por uparimidade de votos, BMEGAR provimernto ao 1 e
Curso., noes termos do relatdrio ¢ voto que passam & integrar o presente

dulgado.

Sala doageSesslies, em 19 de junho de 1993
[

N
JACKSOM GUEDES FERREIRA - FRESTDEMNMTE E

REL.ATR

VISTO Em Felipe%;;%go Branddo - FROCURADOR D& Fa
SESSHO DE: ZENDA NACIONAL.
SESSHD DI '.2- 4 MAR 1994 ENDA NE
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Recurso n.: 104.205
Aocorddio nee 108-00.265
Recorrente: SOUVERNIR CORCOVADO LTDA

RELATORIO

Recorre  Souvenie Corcovadeo Lbda, sediada & Bestrada do
Corcovado /N, Box &, Cosme Velho, Rio de Janeiro/RI, da decisdo  do
Sr. Delegado da Receita Federal naguela cidade, gue dulaow procedente

a  agdo fiscal representada pelo duto de Infraco de fls. 0l, relativo

& multa regulamentar no valor de 3,000 BTHF, em virtude do n@o atendi-
e Lo, no prazoa Fixado, & intimacdHo de Fle. 03704, a gue estava obri-
gada por forga do dispoestoe nos artiges S99, pardgrafo 3, 644 e &% do
FERAE0 aprovado pelo Decreto B35%.0450/80.

For dnfrigencia «os dispositivos legais citados & apli-
cada a omullta de 5,000 UFIR, prevista nog aoert. 200 oo DL 2305786, artiigo
21 da  Lei  BLVEB e agravada em PON conforme artigeo L., da Led  n

[I18,91 .

Tempastivamente, a contribuinte dmpugna & exigdnoia, em
petigHo de flea. 08, reguerendo o cancelamento do oanto  de  anfraciio,

vl men o de seuws esto-

alegando  que os forowldvios enviados para pre
guers  em SLLL2.P0 foram entregues a peessoe gque nfo faz parte da Firma,
conforme Liveo de empregados. Informa, nesta oportunidade, a sua rela-

cdo de Estogue em BL.L3.90.

o informagio fiscal ads fle. 19, o avtuante opina pela

o

manuten oo da multa.

f o antoridade  dulgadora singularr, em decis®o de  flo.

20701, acata a proposte fiscal dulgando procedente o langamento, sob

0% seguintes fundamentos, em sintose:s
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Acdrd®o n.e 108-00.265

17 A contribuinte nfo fornecew, no prazo marcado, as  ine
23

formagies  requeridas e nem dustificow as razfes do nXo  atendimento,

gmbrcra regularmente notificadasg

2y f fixagdo de prazos em dintimacio para fornecimento de
informagies  previstas na legislacdio tributéria insere-se na competin-

Gia discriciondria da swtoridade fiscalsy

S) Retifica o wvalor da malia para 3,000 UFIR e allera o
ernguacdramento legal citacky no awto de infracgfo de art. Lo da Led

ayr

B.218%10 0 para o art.s Lo, &n razdo de gue ressalva ao conteibuinte o

chiveidto & mnova dopugrnagdo, em relacdfo & aludida retificaefo.

Gihentificada da de

em AO.0BLYE el com ela ndo se
conformanda, & dnteressada dnterpds, em tempo hdbhil o recarso ol tie
rio  de fles. 23, onde renova os mesnos argumeEntos apresentados em sus

perga dmpugnatdria.,

E o relatdrio
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AcAHrddio nas 108-00.265

YOTDO

Conselheiro JACKSON GUEDES FERREIRA, RELATOR

Reouwrso tempesltlivo, dele conhego.

Buarn o ao mérito entendo ndo ¢ Lahlr rardo A recorrens
L n porguanto restown comprovado nos antos gue ela deixow de atendsre,
no prazo fixado pela awtoridaede fiscal, & inltimagdHo peaora informar o
valores de  sewus  estogues o S1.12.90.0 a4 empresa fora  dantimada em
19.04.70L (AR de Fflae. 02), mas somente apds notificada do langamento da
maglba (Fle. O1), @ jduntamerhe com a lopugnacdo deste, apresentown as

informagPies solicitadas pelo fisco, ilsso em 27.08.92.

Tanto na dmpugrag®o quanto no apelo & este Colegiado
[

alega & autuwada gue debzou de atender & dntimacfo por ter sido  osta

"ertregue & pessoa dinleiramente desconhecida da sociedade, ndo @ s

cio e n&o pertence, como damais pertenceun aos guadros de empreaegados,
portanto ndo recebew os formulirios onde seviam discriminados por pro-
duto es/own mercadorias, inclusive os destinados ao uso e consume L leye-

l..l ] 1 "

& alegacdo de recorrente, de gue a intimagiio n¥{o fora

recetricda no sew estabelecimento, n&o convence o relator
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Aedrddo nar LO8-00.26%

& forma correta do nome & endereco da empresa, bem come
a assinatura no AR (sabre o nome em leltra de forma) da pessoa gue re-—
cebeuw & dntimacfo fazem presunciio de gue & mesma fol efelivamente en-

tregus. Essa presungdo nfo pode ser elidida por meras alegacles trazi-

das a0 processo, como preltende a recorrente.
Ate o exposto. volo pelo desprovimento do recuarso.

F

o meet voto.

Brasllia (DF), 1% de dunho de 19935

-

JACKSOM GUEDES FERREIRG — HRELATOR
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