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NORMAS PROCESSUAIS - AUTO DE INFRACAO - PEDIDO DE
COMPENSACAQ - Constatado que o direito creditdrio pleiteado pelo
contribuinte é objeto de analise em outro processo e, além disso,
referente a periodos de apuragao distintos dos periodos do crédito
ora em julgamento, indefere-se o pleito.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos ©s presentes autos de recurso

interposto por ERARDO LOURENGCO DA FONSECA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
PRESIDENTE

ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA
RELATOR

FORMALIZADO EM: () 1 ppp 2006 |

Participaram, ainda do presente julgamento, os Conselheiros: NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE RAIMUNDO
TOSTA SANTOS, SILVANA MANCINI KARAM, MOISES GIACOMELLI NUNES DA
SILVA e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
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Recurson®  :147.506
Recorrente : ERARDO LOURENGCO DA FONSECA

RELATORIO

' Trata-se de recurso voluntario interposto contra decisdo proferida
pela 22, Turma da DRJ Rio de Janeiro Il, que julgou procedente o langamento
referente ao imposto de renda, exercicio 2000, ano-calendario 1999, totalizando R$
10.845,20, inclusos os consectarios legais até fevereiro de 2003(fls.3-5).

Conforme Demonstrativo das Infragbes de fl.6, a autoridade fiscal
verificou ter havido por parte do declarante: 1) omissao de rendimentos recebidos
das seguintes pessoas juridicas: INCRA (R$32.569,76), SEBRAE (R$3.200,00), Cia
Tecnica Eng. Eletrica (R$1.750,00),Schahin Engenharia (R$1750,00); 2) pratica de
dedugéo indevida de imposto de renda retido na fonte e aumento do IRRF referente
aos rendimentos tributaveis incluidos, com base legal Ano art 12, Inciso V da Lei
9.250/95.

De acordo com o relatério que gerou esse recurso, o interessado
alegbu que no exercicio de 1998 sofreu a reténqéo na fonte de R$27.674,82 sobre
os valores recebidos do Instituto Nacional de Colonizagao é Reforma Agraria —
INCRA .Diante disso, protocolizou um pedido de restitui¢do tendo em vista que os
valores recebidos seriam isentos em decorréncia da Anistia Politica, mas néo
recebeu resposta até a presente data. Com relagdo as omissdes apontadas no auto
de infragéo alega em sintese que ndo declarou os valores recebidos do SEBRAE e
da CIA TECNICA ENG. ELETRICA por nao ter recebido os comprovantes de
rendimentos.. Com relagdo ao valor recebido da SCHAIN ENGENHARIA, no
montante de R$1.750,00, afirna que nio concorda com o valor. Afirma que possui
62 anos e nunca deixou de apresentar declaracio de rendimentos e passa por
dificuldades financeiras. Alega que ndo se opde a pagar o auto de infragdo desde
que seja feita a compensagdo com o valor do imposto retido na fonte (R$27.674,82),
.recebidos no exercicio de 1998, que julga ter direito.
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Conforme fl.21, o interessadc foi intimado a apresentar os
comprovantes de rendimentos pagos e de reten¢do na fonte das fontes pagadoras
INCRA e SCHAIN ENGENHARIA. O Contribuinte tomou ciéncia dos fatos no dia
28/02/2005, via AR (fl. 22). Nessa oportunidade apresentou o comprovante de
rendimentos & fl. 23, no montante de R$35.569,76, e anexou peticio de f1.24,
alegando em sintese que ja apresentou os documentos referentes a situagdo de
-ahistiado politico em outra ocasido. Requereu devolugdo do valor descontado
indevidamente e afirmou que protoco'lizou pedidoc em 21 de margo de 2003 ao
'Delegado da Receita Federal a respeito dos valores descontados indevidamente.

No voto condutor da decisdo de primeira instancia, fls, 36-44, colhe-

se 0s seguintes fundamentos:

“Inicialmente cabe esclarecer ao interessado que o valor de imposto
de renda retido sobre os rendimentos recebidos em 1998 ndo séo
objeto do presente litigio.Desta forma, a solicitagdo de compensagéo

-com os valores constantes no presente auto ndoc podem ser
apreciadas pela Delegacias de Julgamento, cabendo tal
competéncia & Delegacia de Administragdo Tributaria no Rio de
Janeiro, conforme Regimento Interno das Secretaria da Receita
Federal ( Portaria n°® 30/2005 do Ministério da Fazenda).

Cabe informar, ainda que, segundo o Estatuto do Idoso, o
interessado pode obter prioridade na tramitagdo dos seus processos,
com base no art.71 e §§ da Lei n°10741 de 2003, mediante
requerimento.

Quanto as omissdes de rendimentos nos valores de R$3200,00 e R$
1750,00 recebidos, respectivamente, do SEBRAE e da CIA
TECNICA ENG. ELETRICA cabe manter o langamento uma vez que
o fato de néo ter recebido os comprovantes de rendimentos néo
isenta o interessado da obrigagéo de ter que declara-los em DIRPF,
Com relagédo ao valor de R$1.750,00, recebido da empresa SCHAIN
ENGENHARIA, o contribuinte alega que nédo concorda com tal
valor.Apés intimado, a apresentar o comprovante de rendimentos
referente a esta fonte pagadora, para que pudesse afastar a
tributagdo, limitou-se a informar que ndo o recebeu da fonte
pagadora. O fato de alegar que ndo concorda com o valor langado,
ndo o exime da obrigagdo de provar o valor efetivamente pago por
meio de documentos habeis. Desta forma, cabe manter a omissé&o
de rendimentos relativa a esta fonte pagadora, que foi baseada nas
informagobes prestadas por meio de DIRF.
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- Passa-se a analisar a omissdo de rendimentos recebidos do INCRA

no valor de R$32.569,76. O contribuinte apds intimado, apresentou o
comprovante de rendimentos pagos e de refengdo na fonte com os
mesmo valores considerados pelo auto de infragdo desta forma néo
cabe alteragdo.Ressalio que o interessado alega que o0s
rendimentos desta fonte pagadora estariam abrangidos pela
isengado, com base na sua situagdo de anistiado politico.

()

Diante do disposto no § 6° do art. 150 da Constituicdo Federal (com
a redacao dada pela Emenda Constitucional n® 3, de 1993) e no art.
176 do Cédigo Tributario Nacional, acima franscritos, verifica-se que
a isengédo é sempre decorrente de lei especifica.

Até a edicdo da Medida Proviséria n° 65, de 28 de agosto de 2002,
ndo havia dispositivo legal que isentasse do imposto de renda a
remuneragdo mensal percebida por anistiado politico. Somente a
partir de 29 de agosto de 2002, com a vigéncia da Medida Provisoria
n° 65, de 2002, os valores pagos a titulo de indenizag8o a anistiados
politicos ficaram isenfos do imposto de renda (art." 9°, paragrafo
dnico).

(..

Como se pode verificar, as aposentadorias, pensbes ou proventos
de qualquer natureza pagos aos ja anistiados politicos, civis ou
militares, a partir de 29 de agosto de 2002, nos termos do art. 19 da
Lein® 10.559, de 2002, sdo isentos do imposto de renda.

(-..)

Diante disso conclui-se que: as aposenfadorias, pensées ou
proventos de qualquer natureza pagos aos j& anistiados politicos,
civis ou militares, a partir de 29 de agosto de 2002, nos termos do
art. 19 da Lei n°® 10.5659, de 2002, s&o isentos do imposto de renda,
independentemente da analise do requerimento de sua substituiggo
pelo regime de reparagdo econémica pelo Ministério da Justi¢a;
eventual restifuicdo do imposto de renda ja pago até a data da
publicagdo do Decreto n° 4.897, de 2003, ou seja, até 26.11.2003,
entretanto, “efetivar-se-& apoés deferimento da substituicdo de
regime prevista no art. 19 da Lei n° 10.559, de 2002".

Da analise dos documentos apresentados constata-se a fl. 32 que o
interessado foi readmitido em 22 de dezembro de 1994 ao INCRA e
que a natureza dos rendimentos recebidos em 1999 tratava-se de
trabalho assalariado (f1.23), & época néo existia previséo legal para
isengdo de imposto de renda sobre tais valores.
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Sendo assim, cabe afirmar que os valores percebidos mensalmente
antes de 29 de agosto de 2002 (vigéncia da Medida Proviséria n°®
65, de 28 de agosto de 2002), a titulo de remuneracdo que o
anistiado politico receberia se houvesse permanecido no emprego,
mesmo  que denominado de carater indenizatdrio, constitui
rendimento tributavel na fonte e na declaragdo de ajuste anual, por
inexistir dispositivo legal concedendo a isengdo.*

A unidade de preparo. enviou ciéncia postal ao contribuinte,
recepcionada em 07/07/2005, AR a fl. 46. O contribuinte apresentou, entdo, o
recurso de fls. 47-49, em 02/08/2005, alegando, em sintese, que mesmb apos
entregar os comprovantes a Receita Federal, a retengdo do imposto continua sendo
feita pelo INCRA. Requer seja determinada a nao incidéncia de retengao de imposto
de renda na fonte sobre verba indenizatoria e, ao final, solicita que cessem os

descontos efetuados por ser anistiado politico.

Os autos foram encaminhados para julgamento neste consetho em
12/08/2005, conforme despacho de fl. 51.

E o relatério.
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VOTO

Consetheiro ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA, Relator

_ O presente recurso voluntdrio relne os pressupostos de
admissibilidade previstos na legislacdo que rege o processo administrativo fiscal e
deve, portanto, ser conhecido por esta Camara. '

Conforme relatado o langamento refere-se a omissdo de
rendimentos do ano-calendario de 1999, bem assim ajustes do IR-Fonte declarado

pelo contribuinte.

As alegagOes da pega impugnatdria foram integralmente apreciadas
na decisac de primeira instancia. Alias, nada cabe acrescentar aos fundamentos do
voto condutor da favra da ilustre Julgadora Verbnica Maria Perrotta de Seixas,
transcritos em parte no relatorio supra.

A peca recursal ndc mais questiona, diretamente, a exigéncia
consubstanciada no auto de infragdo objeto do litigio. O contribuinte limita-se a
reiterar o pedido de compensagio com alegados créditos de retengdes de IR-Fonte
sobre rendimentos recebidos do INCRA, que afirma serem indevidas em face de sua

condigéo de anistiado politico.

O préprio recorrente esclarece que o reconhecimento desse direito
creditorio foi solicitado em outro processo, que se encontra em tramitagdo na
Secretaria da Receita Federal desde 1999.

N&o obstante as alegadas dificuldades financeiras que o contribuinte
afirma estar enfrentando, ndo cabe aqui apreciar seu pleito quanto ao
reconhecimento do direito creditorio, haja vista que o presente processo foi
instaurado em face da impugnagéo (questionamento) dos valores exigidos no auto
de infragdo de fl. 3. O pedido de compensagéo parte do pressuposto que os débitos
e creditos sejam liquidos e certos. No presente caso, o contribuinte questionou a
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exigéncia e, considerando que o reconhecimento de direito creditério para fins de
compensacgao ou restituicdo possuiu rito proprio, incabivel proceder ao trdmite de
ambos os litigios na esfera administrativa, concomitantemente, ou seja, no mesmo

processo.

Corroborando esse entendimento, a Terceira Camara do Segundo
Conselho de Contribuintes assim decidiu no acérddo n® 203-09.061 de 2004:

“NORMAS PROCESSUAIS. PEDIDO DE COMPENSACAO.
Mantém-se o crédito tributario cuja contestagdo é firmada em
compensagdo objeto de outro processo, relativo a periodos de
apuragdo distintos dos periodos do crédito tributario julgado,
cabendo ao Conselho de Contribuintes se pronunciar sobre Pedido
de Compensagdo apenas em sede de Recurso Voluntario.”

Encerrado o presente litigio quanto ao débito, o contribuinte deve,
caso deseje, apresentar pedido de compensacio na forma Instrugdo Normativa SRF
n® 600 de 2005, uma vez que, segundo alega, protocolizou o pedido de restituigio
em.1999. '

Diante do exposto, voto no sentido de NEGAR provimento ao

recurso voluntario.

Sala das Sessdes — DF, em 21 de junho de 2006.

ANTONIO JOSE PRAGA/DE SOUZA



