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IPI - CREDITO PRESUMIDO — ENERGIA ELETRICA — Para
enquadramento no beneficio, somente se caracterizam como
matéria-prima e produto intermediario os produtos que se
integram ao produto final, ou que, embora nio se integrando ao
novo produto fabricado, sejam consumidos, em decorréncia de
acdo direta sobre 0 mesmo, no processo de fabricagdo. A energia
elétrica utilizada como for¢ga motriz ndo atua diretamente sobre
o produto, ndo se enquadrando nos conceitos de matéria-prima
ou produto intermediario.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
COMPANHIA BRASILEIRA CARBURETO DE CALCIO.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 11 de junho de 2003
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Presidente e Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antdnio Carlos Bueno Ribeiro,
Eduardo da Rocha Schmidt, Ana Neyle Olimpio Holanda, Gustavo Kelly Alencar, Raimar da
Silva Aguiar, Nayra Bastos Manatta e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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RELATORIO

Por bem relatar o processo em tela, transcrevo o Relatorio do Acérdio da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora/MG, fl. 234:

“Trata a presente lide de indeferimento parcial do pedido de
ressarcimento de crédito presumido de Imposto sobre Produtos
Industrializados - IPI, instituido pela Medida Provisoria n® 948, de 1995,
convertida posteriormente na Lei n® 9.363, de 1 3/12/96. O pedido, de fl.01, é
referente ao ano-calenddario de 1996, no valor rotal de R$1.171.251,60 (um
milhdo, cento e setenta e wum mil, duzentos e cingiienta e um reais e sessenta
centavos) — do montanteoriginalde RE1.366.6+1,00, R8195.389.40 ja haviam
sido utilizados como antecipagdo do beneficio nos meses de maio/outubro de
1996.

Consoante o exposto no Despacho Decisorio n® 10640-
393/00, de fls. 205/207, a requererite teria considerado o custo de energia
elérica empregada no seu processo produtive comio insumo para efeito do
cialculo do crédito presumido de IPI, procedimento esse que ndo seria
permitido por forga do Parecer Normativo CST n® 65/79, combinado com o
disposto no inciso Ido artigo 147 do Decreto n® 2.637/1998. A vista disso,
deferiu-se em parte o pedido de ressarcimento formulado no sentido de
reconhecer a empresa interessada o direito ao crédito presumido no valor de
R§443.772,62 (quatrocentos e guarenta e trés mil, setecentos e setenta e dois
reais e sessenta e dois centavos), conforme demonstrado a fl. 203.

Notificada, em 18/05/2001, a«a recorrente apresenta
manifestagdo de inconformidade de fIs. 214/224, em 1 8/06/2001, contrapondo-
se as razdes expendidas para o indeferimento parcial de seu pleito no que
concerne a retirada do custo da energia elétrica do total dos insumos
empregados na industrializa¢do, para fins de ccilcuelo do crédito presumido
previsto na Lei n° 9.363/96, argiiindo em sintese: a) a energia elérrica
representa uma matéria-prima de muito peso no custo do seu produto final; b)
o artigo 147 do Decreto n°® 2.637/98 incluiu entre as matérias-primas e
produtos intermediarios aqueles insumos que forem consumidos no processo
de industrializagdo, ainda que ndo se integrem ao nove produto, salvo se
compreendidos entre os bens do ativo permanente; c) a energia eléwrica é
composta por um fluxo de elétrons que 1ém massa e, rmesmo pequena, existe e é
concreta, tocando outros elementos durante a sua passagem, consumindo-se
durante o processo produtivo.

E o relatério.” %
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Em 31 de outubro de 2001, os membros da Terceira Turma de Julgamento da
DRI em Juiz de Fora, por unanimidade de votos, deliberaram pelo indeferimento da solicitagio
de ressarcimento do IPI nos termos expostos pela requerente em sua manifestagio de
inconformidade, sintetizando a decisdo adotada por meio do Acordio n° 191:

“Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI
Ano-calendario: 1996

Ementa: CREDITO PRESUMIDO. LEI N°9.363/96. ENERGIA ELETRICA. A
energia elétrica utilizada no processo produtivo ndo da direito ao
creditamento basico do IPI por ndo se enquadrar no conceito de matéria-
prima ou produto intermediario, pelo que, com base no pardgrafo unico do
art. 3°da Lei 9.363/96. ndo da direito ao ressarcimento previsto no art. 1°da
citada Lei.

Solicitagdo Indeferida .

A recorrente, inconformada como a Decisdo adotada, da qual tomou ciéncia em
10/01/2002, fl. 239, interpds Recurso Voluntario a este Conselho em 08/02/2002, fls. 240/246.

No Recurso Voluntario apresentado, defende que a energia elétrica seja
considerada insumo para os fins de apuragfio do crédito presumido do 1Pl e do ressarcimento do
PIS ¢ da COFINS das empresas exportadoras, sendo assim reconhecido o direito da impugnante
ao ressarcimento da quantia de R$1.171.251,60, do montante original de R$1.366.641,00.

Sustentando o entendimento ofertado, a recorrente citou como Jurisprudéncia
os Acérdios da Primeira Camara deste Conselho, sessio de 23 de maio de 2001: 201-74.708,
201-74.709, 201-74.710, 201-74.711, 201-74.712, 201-74.713, 201-74.714 e 201-74.715,
publicados no Diario Oficial da Unifo, segfio 1, de 28 de dezembro de 2001, pagina 109.

A recorrente requer como meio de prova o direito a sustentagfio oral.

E o relatério. //
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
HENRIQUE PINHEIRO TORRES

A teor do relatado, a questido controvertida versa sobre o direito ou ndo de os
estabelecimentos produtores/exportadores incluirem na base de calculo do crédito presumido de
IPI as despesas havidas com energia elétrica.

Este Colegiado tem-se manifestado, reiteradamente, contra a inclusdo dessas
despesas na base de calculo do crédito, por entender que, para efeito da legislagio fiscal, a
energia elétrica utilizada como forga motriz, fonte de iluminag3o e ou geragdo de calor no se
caracteriza como matéria-prima, produto intermediario ou material de embalagem

De outro modo niio poderia ser, sendo vejamos: o artigo 1° da Lei n” 9.363/96
enumera expressamente os insumos utilizados no processo produtivo que devem ser
considerados na base de céalculo do crédito presumido: matérias-primas, produtos intermedidrios
e materiais de embalagem.

A seu tumo, o paragrafo unico do artigo 3° da Lei n° 9.363/96 determina que
seja utilizada, subsidianamente, a legislagdio do Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI
para a demarcacdo dos conceitos de matérias-primas e produtos intermediarios, o que é
confirmado pela Portaria MF n° 129, de 05/04/95, em seu artigo 2°, § 3.

Preditos conceitos, por sua vez, encontramos no artigo 82, I, do Regulamento
do IPI, aprovado pelo Decreto n® 87.981/82, (reproduzido pelo inciso I do art. 147 do Decreto n®
2.637/1988 - RIP1/1988), assim definidos:

“Art. 82. Os estabelecimentos industriais, e os que lhes sdo equiparados,
poderdo creditar-se:

I — do imposto relativo a matérias-primas, produtos intermedidrios e material
de embalagem, adquiridos para emprego na industrializa¢do de produtos
tributados, exceto os de aliquota zero e os isentos, incluindo-se, entre as
matérias-primas e produtos_intermedidrios, aqueles que, embora ndo_se
integrando _ao _novo _produto, forem consumidos no processo _de
industrializacdo. salvo se compreendidos entre os bens do ativo permanente.”
(grifamos)

Da exegese desse dispositivo legal tem-se que somente se caracterizam como
matéria-prima e ou produto intermediario os insumos empregados diretamente na
industrializagio de produto final ou que, embora nfio se integrem a este, sejam consumidos
efetivamente em seu fabrico, isto é, sofram, em fungio de ag3o exercida efetivamente sobre o
produto em elaboragdo, alteracdes tais como o desgaste, 0 dano ou a perda de propriedades
fisicas ou quimicas. A contrario senso, no integrando o produto final ou nfo havendo o desgaste
decorrentes do contato fisico, ou de uma agfo direta exercida sobre o produto em fabricagio,
predito insumo ndo pode ser considerado como matéria-prima ou produto intermediério./
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Na esteira desse entendimento ja trilhava a Coordenagio-Geral do Sistema de
Tributag3o da Receita Federal que, por meio do Parecer Normativo CST n® 65/1979, explicitou
quais insumos que mesmo ndo integrando o produto final podem ser caracterizados como
matéria-prima ou produto intermediario: “hdo de guardar semelhanga com as matérias-primas e
os produtos intermediarios stricto sensu, semelhanga esta que reside no fato de exercerem na
operagdo de industrializagdo fung@o andloga a destes, ou seja, se consumirem em decorréncia
de um contato fisico, ou melhor dizendo, de uma agdio diretamente exercida sobre o produto de
fabricagdo, ou por este diretamente soffida’.

Diante disso, entendo nio ser cabivel a inclus@o na base de calculo do crédito
presumido das despesas havidas com energia elétrica utilizada na geragdo calor, j4 que esse
produto (a energia elétrica) no pode, legalmente, para fins de apuragfo do beneficio em andlise,
enquadrar-se como matéria-prima, produto intermediario ou material de embalagem, pois ndo
incidem diretamente sobre o produto em fabricagdo.

Frente ao exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 11 de junho de 2003
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