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ELO

MINISTÚRIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

PROCESSO N9 10Q7Q/Q00,599/89-99

Sesetiodt22 de julho deis q 2	 nC9RBÃON91.01-12 %44

Recurso n2: 64.488 - IR? - ANO: 1285

Recorrente: CRUZ FERREIRA BOUTIQUE LTDA,

Recorrido: DRF NO RIO DE JANEIRO - RJ

REFLEXO - Estende-se ao processo de reflexo
a decisão prolatada no processo matriz do
qual decorre.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por CRUZ FERREIRA BOUTIQUE LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Câmara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provi

mento ao recurso, nos termos do relatório e voto que passam a inte

grar o presente julgado.

Sala das Sessões, em 22 de julho de 1992
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ZAI TO HOLANDA BRA 1	 - PROCURADOR DA FAZENDA

VISTO EM	 NACIONAL

SESSÃO DE: 27 Agi 1992
Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei

ros: Luiz Henrique Barros de Arruda, Victor Luis de Salles Freire,

Sonia Nacinovic, Paulo Affonseca de Barros Faria Júnior, Ilcenil

Franco e Dicler de -Assunção. ?I)
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SERVIÇO PÚBLICO FEDERAL

PROCESSO N! 10070/000.599/89-99

RECURSONS: 64.488

ACORDA° Ne: 103-12.544

RECORRENTE: CRUZ FERREIRA BOUTIQUE LTDA.

RELATÓRIO

O presente processo .& reflexo do Auto de Infra

ção lavrado contra a mesma empresa, protocolado sob o n9

10070/000.573/89-03, cujo recurso recebeu neste Conselho o	 n9
99.647, e foi objeto de apreciação por esta Câmara na Sessão de

20.07.92, tendo-lhe sido negado provimento, tudo conforme o Acór-

dão n9 103.12.489, juntado por cópia às fls.

O lançamento é decorrente da fiscalização do
Imposto de.Renda Pessoa Jurídica, na qual foi apurada omissão de

receita operacional e ou redução do lucro líquido, caracterizados/ 7L

como distribuição de valores aos sócios ou acionistas e, desta for

ma, tributada exclusivamente na fonte, à allquota de 25%, com fun-

damenta no art. 89 do D.L. 2.065/83, tudo conforme Auto de Infra-

ção de fls. 01 e seus anexos.

A empresa impugnou a exigência às fls. 17 a

21 requerendo o sobrestamento do presente processo - reflexo, , até

o julgamento definitivo do processo principal, na esfera adminis

t
trativa, havendo arguido, preliminarmente, g- prematuridade deste
lançamento.

Informado às fls. 35, subiu o processo à apre

ciação da Autoridade Singular, que julgou a ação fiscal procedent,

acompanhando o que decidira no processo matriz, conforme a Decisão

às fls. 40 e 41.
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Acórdão n9 103-12.544

Notificada dessa decisão em 15.02.91, conforme

AR ãs fls. 42 v, em 27.02.91 a empresa interpós contra ela o

recurso de fls. 43 a 46, reportando-se as razões de defesa, a
presentadas no recurso do processo principal e reiterando o pe

dido de sobrestamento deste, atê o julgamento definitivo daque

le.

É o relatório. 	 .CO- k
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VOTO

Conselheira MARIA DE FÁTIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO - RELATORA

O recurso foi interposto com guarda do prazo re-

gulamentar.

Trata-se de processo de reflexo. No processo ma

triz foi negado provimento ao recurso, conforme o Acórdão n9...

103-12.489, juntado por cópia ãs fls. . Referida decisão re

flete-se também neste processo decorrente.

A vista do exposto e do mais que do processo
consta, conheço do recurso, por tempestivo, e no mérito nego-lhe

provimento.

o meu voto.

em,,,p de Ma: 3a)45r4
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MARIA DE FÁTIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO- RELAIORA
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