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CORRECAO DE INSTANCIA -Se a decisdo de primeiro grau
aperfeicoa o langamento e somente com a sua ciéncia pode o
contribuinte se defender, restitui-se o processo a repartigéo de
origem para que o julgador singular decida sobre a petigdo
protocolizada como recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

EMPRESA CARIOCA DE PRODUTOS QUIMICOS S/A.
ACORDAM os Membros da Oitava Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, determinar a restituicio dos autos & repartigio de

origem, para que a peti¢o de fls. 45/59 seja apreciada e julgada como impugnagdo, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessdes - DF, e Z6 abril de 1997

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE E RELATOR

FORMALIZADOEM: 1 6 M A1 1997
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSE ANTONIO MINATEL,
CELSO ANQELO LISBOA GALLUCCI, NELSON LOSSO FILHO, MARIO JUNQUEIRA
FRANCQ JUNIOR, MARIA DO CARMO SOARES RODRIGUES DE CARVALHO e LUIZ
ALBERTO CAVA MACEIRA. Declarou-se impedido de participar do julgamento o
Conselheiro Jorge Eduardo Gouvéa Vieiragﬂ
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RECURSON®.  :109.33] ,
RECORRENTE  :EMPRESA CARIOCA DE PRODUTOS QUIMICOS S/A

RELATORIO

EMPRESA CARIOCA DE PRODUTOS QUIMICOS S/A, inscrita no
CGC/MF sob o no. 33.346.586/0001-08, recorre a este Conselho da decisio do Sr. Delegado
da DRF no Rio de Janeiro/Centro-Sul (RJ), que julgou procédente a exigéncia fiscal
formalizada através da Notificagio de Langamento de fls. 07/08.

O litigio submetido ao deslinde desta Cdmara diz respeito a langamento
efetuado em razio de revisdo interna na declaragio de rendimentos do exercicio de 1991, ano-
base de 1990, pelo qual verificou-se "isengio SUDENE indevida em virtude de o declarante
ndo reunir condigdes para gozo do beneficio", tendo infringido os artigos 440 e/ou 441 do
RIR/80, aprovado pelo Decreto no. 85.450/80.

Cientificada da exigéncia em 20/05/93, a autuada ingressou em 18/06/93 com
a impugnagio de fls. 01/06, acompanhada dos documentos de fls. 07/36, alegando, em sintese,

0 seguinte:

- preliminarmente, houve restrigdo da faculdade de vista do processo face a
greve dos funcionarios da Receita Federal durante o prazo para a impugnagio, implicando em
cerceamento do direito de defesa e na nulidade do processo, pelo que pede a reabertura do

prazo para vista do processo e nova impugnagéo;

- ¢é ilegitima a exclusio das receitas resultantes da industrializagio para
terceiros a0 amparo da isenc¢do, prevista nos artigos 13 e 14 da Lei no. 4.239/63, na redagio
dada pelo art.10.do Decreto-let no.1.564/77, identificada no quadro 10, item 07, da declaragio,

no valor de Cr$ 152.923.937,00, , S
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- as notas fiscais s fls. 23/36 atestam que a receita em causa trata-se de
operag¢des de beneficiamento, por hidrogenagio, de matéria-prima remetida pelo cliente, sendo
a hidrogenagdo a unica atividade industrial produtiva realizada naquele estabelecimento

industrial, beneficiado com a isengéo, reconhecida pela SUDENE;

- contrariando o disposto na Lei no. 8.383/91, os juros de mora exigidos
correspondem a cerca de 150% do valor do imposto corrigido, superiores aos 25% relativos da

periodo da mora na base de 1% ao més calendario ou fraggo;

- com base na decisio do Supremo Tribunal Federal na agdo direta de

tributos, por se tratar de taxa de juros.

As fls. 39/42, parecer pelo qual a autoridade fiscal propugna pela

manutengdo do langamento, lastreando-se nos argumentos resumidos a seguir:

- preliminarmente, quanto a argiliigdo do contribuinte de limitagdo da
faculdade de vista do processo, ndo existem elementos constantes do processo que permitam
dar provimento ao pleito do reclamante em reabrir o0 prazo, pois a paralisa¢do dos funcionarios
encerrou-se na primeira semana de junho € o prazo para impugnagio se estendia até 18/06/93,
tempo suficiente para que a impugnante tomasse a iniciativa de solicitar & reparti¢#io a dilatagio

de prazo, faculdade essa ndo exercida;

- ndo iremos rebater a tese esposada pelo pleiteante da ilegitimidade da
exclusdo das receitas resultantes da industrializagéio para terceiros do amparo da isengdo, nem
discorrer sobre o reconhecimento da SUDENE quanto a operagdes de beneficiamento por

hidrogenacéo, tendo em vista que o lancamento foi calcado na incorrecdo das operagdes que

compdem o Lucro da Exploragdo; (grifei)

- assim sendo, nada ha a objetar quanto as receitas liquidas por atividades
isentas (Cr$ 839.680.232,00), cujo percentual de 99,65% obtido sobre o total da receita liquida

foi por nds aplicado sobre o Lucro da Exploragio recalculado.
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A autoridade julgadora monocratica acatou a proposta fiscal ¢ manteve

integralmente o langamento tributéario, por meio da decisdo de fls. 43, assim ementada:

“IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA
Cabe a glosa na parcela da isengdo do imposto indevidamente
deduzida do imposto quando se constata erro na apuragdo do

lucro da exploragéo.
NOTIFICACAO DE LANCAMENTO PROCEDENTE”

Dessa decisfio a contribuinte tomou ciéncia em 28/06/94 (AR, as fls. 44v) e,
ainéa irresignada, interpds, em 28/07/94, o recurso de fls. 45/60, requerendo a sua reforma e
conseqiiente cancelamento da exigéncia fiscal, apoiando-se nos argumentos impugnatorios, que

reedita em seu apelo, acrescentando que:

- ha que se ressaltar a existéncia de um auto de infragio s/no. (FM no. 146),
cujo processo recebeu o no. 10070-001062/93-78 (ARF Catete/DRF Rio de Janeiro-RJ),
oriundo de revisdo externa efetuada no domicilio da recorrente e relativo ao IRPJ/91, cujos
fatos abordados séo os mesmos do presente processo e gue se encontra, também, em fase de
recurso voluntario junto ao Primeiro Conselho de Contribuintes. Desta forma, de acordo com
os preceitos contidos na Lei no. 8.748, de 09/12/93, e por tratarem do mesmo imposto,
trazerem oS mesmos sujeitos ativos e passivos, terem fundamentalmente os mesmos fatos, faz-
se necessdria e justa, por economia processual administrativa e para evitar dupla imposi¢do, a

apensag¢dc de um processo ao outro;

- em amparo a preliminar de nulidade do langamento por cerceamento do
direito de defesa, faz citagio de diversas ementas de decisdes deste Conselho, assim como
recorre ao principio da ampla defesa e do contraditorio de que trata o art. 5o., inciso LV da
Constituigdo Federal;

- quanto ao mérito, reconhece que a incorre¢do apontada pela notificacio de
langamento em causa “tem origem na diferenga apurada no transporte de valores relativos as
receitas financeiras excedentes das despesas financeiras, indicadas no item 5 do quadro 4 do
Anexo 2, da Declaragdo de IRPY da Recorrente, para ¢ quadro de Demonstragio do Lucro da

Exploragdo. A diferenga entre os valores demonstrados gerou distorgdes no cémputo do lucro
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da exploragdo e, em decorréncia, no calculo da isen¢do do imposto... Desta forma, se faz

premente a realizagéio de pericia na escrita fiscal da Recorrente...”;

“ja que o contido na Notificagdo de Langamento ndo coincide com o todo que
alega a Receita Federal através do Parecer de fls. 39/42, a Recorrente acredita ser seu direito a
corre¢do de insténcia, fazendo com que o presente recurso seja apreciado e julgado como a

impugnag¢#o”, citando, em sua defesa, ementas de julgados deste Conselho.sobre ¢ assunto.

E o relatério., 3
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VOTO

CONSELHEIRO MANQEL ANTONIO GADELHA DIAS , RELATOR

O recurso € tempestivo e, observados os demais pressupostos processuais,

deve ser conhecido.

Cumpre ressaltar, de inicio, que o crédito tributario em causa é decorrente

de erro na composi¢do do Lucro da Exploragéo.

Isso porque, foi consignado, indevidamente, no item Receitas Financeiras
Excedentes das Despesas Financeiras (Anexo 02, quadro 04, item 05) da declaragdo de
rendimentos do Ex. de 1991, periodo-base de 1990, a importincia de Cr$ 6.037.059,00,
quando o valor correto apurado € de Cr$ 186.874.450,00.

O saneamento de tal incorregdo alterou, em conseqiiéncia, o valor do
Lucro da Exploragéo para Cr$ 571.609.338,00 (Anexo 02, quadro 04, item 08), assim como a
parcela correspondente a atividade isenta para Cr$ 569.608.705,00 (Anexo 02, quadro 04, item
09), resultando no valor de redugdo e/ou isengdo do imposto equivalente a 2.186.894,68
BTNF, em vez de 2.875.101,81 BTNF, como erroneamente langado no item 10 do quadro 15

da declaragio de rendimentos.

Ocorre que somente com a decisio de primeiro grau, que aprovou o
parecer de fls. 39/42, ¢ que a contribuinte tomou conhecimento dos motivos que levaram a

reparticdo fiscal a proceder ao langamento suplementar.

A descrigdo dos fatos ("isengioc SUDENE indevida em virtude de o

declarante ndo reunir condig¢des para gozo do beneficio") e a capitulagdo legal ("art. 440 ¢/ou




PROCESSO N°.  :10070-000.817/93-44
ACORDAO N°.  :108-4.160

441 do RIR aprovado pelo Decreto n® 85.450/80"), constantes no Demonstrativo (fls. 8) que
acompanha a notificagio de langamento, nem de longe permitem inferir a razio da exigéncia

fiscal ja identificada no preAmbulo deste voto

Tanto ¢ verdade que a impugnante enveredou, enveredou, em sua defesa, pelo
caminho de sustentar a abrangéncia do favor fiscal (iseng@o) sobre receitas de prestagdo de

servigos (operagdes de idustrializagio efetuadas para terceiros).

A evidéncia a decis@o de primeiro grau aperfeicou o langamento, uma vez que
somente com a sua ciéncia é que o contribuinte teve a oportunidade de se defender, razdo
porque deve o recurso voluntario ser recebido como impugnagio, em homenagem aos

principios do duplo grau de jurisdi¢do e da ampla defesa.

Ressalte-se por oportuno, que € improcedente a alegagio da recorrente de
que o processo n° 10070-001.062/93-78, também de seu interesse, trataria "substancialmente
dos mesmos fatos abordados "(sic) no presente processo, pois a copia do auto de infragio e
seus anexos, extraida daqueles autos e juntada ao presente as fls. 62/69, comprovam que
aquela exigéncia é decorrente da constatagio do Fisco de que a contribuinte incluira
indevidamente no calculo da isen¢do a receita decorrente da prestagdo de servi¢os, ndo tendo
procedido, o autuante, a qualquer retificagdo no valor do lucro da exploragio declarado pela
empresa (Cr$ 752.446.729).

A vista dessas considera¢des, corrigindo a instincia, voto no sentido de se
determinar a restituigdo dos autos a reparti¢do de origem, a fim de que a petigio de fls. 45/59
seja apreciada e julgada como impugnagio.

E 0 meu voto.

Sala das Sessdes - DF, em 16 de abril de 1997

=

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS - RELATOR




