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IRPJ - Tributagdo do lucro inflacionario - N&o contraria o
CTN a norma que institui a realizagdo minima do lucro
inflacionario, porquanto o lucro, para ser tributavel,
independe da disponibilidade monetaria dos recursos
acrescidos ao patrimdnio da contribuinte, nos termos da lei.
O diferimento do ganho inflacionario constitui beneficio fiscal,
em favor da contribuinte que, apesar de ter seu patrimdnio
aumentado, nem sempre conta com recursos monetarios
suficientes para quitar o débito tributario dai inerente.

Recurso ao qual se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por COMBRACENTER SHOPPING CENTERS S/A

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento

ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente

julgado.
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PRESIDENT

VICTOR WOLSZCZAK
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JORGE
PONSONI ANOROZO, JOSE CARLOS PASSUELLO, NILTON PESS,
CHARLES PEREIRA NUNES, IVO DE LIMA BARBOZA e AFONSO CELSO
MATTOS LOURENGO.
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RECURSO N°.  : 108.493
RECORRENTE : COMBRACENTER SHOPPING CENTER S/A

RELATORIO

Trata-se de procedimento administrativo fiscal iniciado por
impugnacéo tempestiva de Notificagdo de Langamento Suplementar
interposta por COMBRACENTER SHOPPING CENTER S/A.

Na peca impugnatdria de fls. 01/05, a contribuinte se mostra
inconformada com a exigéncia fiscal consubstanciada na NLS de fls. 06/07,

que aponta fucro inflacionario realizado a menor no exercicio de 1990.

O feito vem bem relatado pela autoridade fiscal, em sua
manifestacéo de fls. 53/54, de forma que transcrevo a parte descritiva da
mesma abaixo:

“Versa o presente processo sobre a notificagdo
de langamento suplementar de fls. 07, no qual esta sendo
exigido da empresa acima identificada a multa de 292,64 UFIR,
prevista no art. 723 do RIR, aprovado pelo Decreto n°
85.450/80.

O langamento foi efetuado em raz8o de, em
revisdo interna da declaragdo de rendimentos do exercicios de
1991, ter sido verificadeo lucro inflacionario realizado menor que
o apurado em conformidade com a legisla¢&o vigente, conforme
artigos 363 e 387, inciso Il, aprovado pelo Decreto n° e artigos
22 e 23 do D.L. n° 2.341/87, alterados pelo artigo 9° do D.L. n°
2.429/88, alterado pelos artigos 22 e 23 da Lei n°® 7.799/89.
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Inconformada com a exigéncia tributéria, a
empresa interpds, tempestivamente, a impugnagdo de fls.
01/05, na qual realiza as seguintes consideragdes:

1. Discorre quanto a composigdo do lucro
inflacionario e o tratamento legal de sua apuragdo minima,
vinculando-o aos ditames do artigo 43 do CTN, necessitando
existir alguma disponibilidade econémica ou jurfdica de algum
rendimento por parte da empresa;

2. Discorda das disposi¢bes contidas no artigo
23 da Lei n® 2.341 (sem data), com nova redacdo dada pelo
D.L. n° 2.249/88 - tributag80 minima obngatoria - repetida no
art. 23 da Lei n° 7.799 (sem data) e artigo 23 do Decreto n°® 332
(sem data), alegando ser o lucro inflacionario apenas um
resultado contabil;

3. Em outro enfoque, contesta a forma de
célculo do lucro inflaciondrio, em seus coeficientes de corregéo,
fazendo alusdo ao D.L. n°® 2.341/87, que passa a equiparar Os
juros a corregdo monetaria;

4. Passa a seguir, a argumentar os dispositivos
legais expressos frente as normas do CTN, citando o0s
entendimentos mantidos por juristas de renome quanto a
aplicagdo da Lei e seus conflitos constitucionais.

Assim sendo, e por fim, solicita acolhida ao seu
reclame, para desconsiderar a parcela do lucro inflacionario tida
por realizada a maior, mantendo-se, em consequéncia, 0
mesmo prejuizo fiscal langado em sua DIRPJ.

Em seu parecer a fiscalizagdo opinou pela manutengéo da
exigéncia fiscal nos termos em que formulada, fundamentando-se em que em
nada conflita a legislagao relativa ao lucro inflacionario e sua realizag&o com
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o disposto no art. 43 do CTN, eis que o ndo reconhecimento do lucro
inflacionario & que geraria distorgdes no resultado do exercicio.

A decisdo de primeira instancia veio as fls. 56, e julgou
procedente o langamento fiscal, adotando integralmente o posicionamento
do parecer fiscal.

Notificada em 06 de margo de 1994 da decisdo da autoridade
monocratica, a contribuinte recorreu a este Colegiado reexpendendo os
argumentos arrclados em impugnagao.

No dia 03 de janeiro de 1997, foi distribuido aos
Conselheiros memorial da Recorrente, no qual esta alega, da mesma forma
que em seu recurso, a inconstitucionalidade da exigéncia tributaria
constituida no langamento suplementar levado a efeito contra a Contribuinte.

Novamente ataca a linha de que o conceitc de lucro
inflacionario ndo se encaixa naquele de renda preconizado pelo art. 43 do
Cadigo Tributdrio Nacional. Afirma que a existéncia de acréscimo patrimonial
é pressuposto essencial de renda, tal qual definida no CTN, enquanto que no
caso do lucro inflaciondrio, este ndo refletiria necessariamente acréscimo

patrimonial, por falta dos requisitos de exatiddo e de definitividade.

Contesta a validade da utilizagdo de indice arbitrario, fixado
com base em férmula que abrange apenas a cesta basica, para determinar o
valor da corregdo monetaria do periodo - parametro para a verificagdo da
ocorréncia do lucro inflacionario.

Compara a tributagdo do lucro inflaciondrio & idéia da
tributagdo do lucro havido em permuta de "moedas podres” dadas em
pagamento de agdes de empresas privatizadas, citando que esta ultima idéia
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foi veementemente rechagada por pareceres da Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacionatl e pelo préprioc Ministro da Fazenda. Contra a tributagdo na
permuta, segundo extrato de parecer citado no corpo do memorial, alinham-
se dois argumentos: (i) a dificuldade em se apurar o valor do ganho; e o fato
de que o ganho nao realizado n&o constituiria renda.

Cita ainda Ricardo Mariz de Oliveira, em parecer publicado
pela 10B, no qual este se mostra desfavoravel a tributagdo do lucro
inflacionario antes da realizagfo de tal ganho, tendo em vista que este ainda

nao foi realizado, e que pode muito bem, nunca sé-lo.

O parecerista exemplifica sua tese com o caso de empresa
que, apoés adquirir bem financiado com base em indice de corregdo inferior a
taxa oficial da inflag&o, tenha que pagar o tributo scbre o valor supostamente
ganho com a operagdo, ou seja, sobre a diferenga entre o valor do bem
corrigido e o efetivamente pago. No caso, mesmo que a empresa venha a
vender o bem pelo mesmo valor da aquisigdo, ainda assim lhe tera sido
exigido imposto sobre valor que nunca chegou a integrar seu patrimoénio,
motivo pelo qual entende que a tributagdo teria fugido aos preceitos

constitucionais e aos previstos no CTN.

Declara a Contribuinte que pretende que este Colegiado, ao
invés de declarar a inconstitucionalidade da norma legal que obriga ©
oferecimento a tributagio do lucro inflacionario, ou a ilegalidade da mesma,

simplesmente deixe de aplici-la ao caso concreto.

Pede, ao fim, o provimento do recurso, com 0 consequente
cancelamento integral da exigéncia.

E o Relatério. (20
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VOTO

CONSELHEIRO VICTOR WOLSZCZAK, RELATOR

Tempestivo o recurso e preenchidas as demais formalidades
legais, dele conhego. Observo que, no caso ha que se perquerir sobre a
possibilidade de o Conselho de Contribuintes, érgdo vinculado ao Poder
Executivo, pode ou ndo, ao seu talante, aplicar ou deixar de aplicar
dispositivo de lei federal que considere inconstitucional.

E davida que persegue os julgadores administrativos em
geral, e ja encontrou resposta em diversos acdrdaos desta instancia de
julgamento, nos mais diversos sentidos.

Uma corrente afirma que as questdes relativas a
interpretagdo e a aplicagdo da Constituigdo ndo fogem a competéncia da
autoridade administrativa. A lista de julgadores administrativos que
concordam e seguem tal idéia poderia ser encabegada por Domingos Alfeu
Colenci, podendo-se inclusive citar a integra da ementa extraida do acérdao
n°® 201-66.760, citada parcialmente pela Contribuinte:

Processo 10768-024642/88-46
Relator Domingos Alfeu Colenci da Silva Neto

“Inexiste arbitrio e ou impedimento ao julgador
administrativo em ndo aceitar
inconstitucionalidades, competindo, ao contrario, a
todos, velar pela aplicacdo e cumprimento da
constituicdo. Urge estabelecer diferenga entre:-
Decretar a inconstitucionalidade  de ato
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administrativo e, declard-lo como tal, com forga de
decisdo, coisa julgada, que é tarefa afeta ao E. Poder
Judiciario e, entender, aceitar e ndo concordar com a
prética reiterada de inconstitucionalidade que é
tarefa que exige o engajamento de todos.

Assim, considera-se ilegal a cobran¢a relativa a
contribuicbes adicionais de vendas de acucar e
dlcool no periodo de 01 a 31.01.88 sem que tenha
havido, anteriormente, a devida publicagdo no Didrio
Oficial dos Atos do Conselho Monetério Nacional,
considerando insubsistente a notificagdo de fls. 02.”

Abaixo seguem alguns exemplos de acérddos do Conselho

de Contribuintes que adentram a questdo constitucional sem receios de

estarem usurpando matéria reservada ao judiciario.
Processo 10768-045620/88-00
Acordao 202-02602
Relator ALDE SANTOS JUNIOR

IOF - EXIGENCIA FISCAL RELATIVA A OPERACAO
DE CAMBIO LIQUIDADA SEM A COBRANCA DO
IMPOSTO POR FORCA DE MEDIDA LIMINAR,
POSTERIORMENTE CASSADA. A Emenda
Constitucional n° 1, de 1969, facultou a
instituicdo de tributos através de decreto-lei. A
correcdo monetdria e os juros de mora sdo devidos,
inclusive durante o periodo em que a respectiva
cobranca houver sido suspensa por deciséo
Judicial.

Recurso negado.

Acorddo 201-64183
Recurso 78345
Relator FERNANDO NEVES DA SILVA

FINSOCIAL - Sua cobran¢a ndo ofende o principio
constitucional que impede a bi-tributagdo, sequndo
Jja decidiu este Conselho. Recurso a que se nega
provimento. (@/
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A linha de raciocinio utilizada por tais orgdos julgadores
funda-se em que a todo cidadido é dado contestar a ilegalidade e a
inconstitucionalidade, quando as vislumbra. Por decorréncia, é dever de toda
autoridade deixar de aplicar mandamento legal que conflite frontaimente com
a Constituicao Federal, uma vez que é nela que se deve inspirar o aplicador
da legislag&o ao performar os atos que lhe foram atribuidos.

A esse propodsito, bem anda Rudolf Von Lhering, em sua obra
A Luta Pelo Direito, quando afirma:

*Toda disposicdo injusta, toda instituicdo ma, e como
tal reconhecida pelo povo, implica um ataque ao
sentimento juridico da nagdo e por consequéncia a
forga nacional. E uma ofensa contra a idéia do direito
que recai sobre o préprio Estado, 0 qual, a maior
parte das vezes deve pagéd-la caro € com usura.

Tem-se visto iguais erros custarem uma provincial E
estou muito Jonge de sustentar que estas
consideracbes de oportunidade sé por si devem
empenhar o Estado em evitar esles erros; penso,
pelo contrario, que o primeiro e 0 mais sagrado de
seus deveres & realizar esta idéia s6 pela idéia;, "
(pag. 67)
QOu ainda quando diz:

“‘Quando o arbitrioc e a ilegalidade se aventuram
audaciosamente a levantar a cabega, é sempre um
sinal certo de que aqueles que tinham por missdo
defender a lei ndo cumpriram seu dever.” ( pag. 45)

fr
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De se citar, ainda, o celebrado jurista Hans Kelsen, em seu
livro TEORIA GERAL DO DIREITO E DO ESTADO (Ed. Martins Fontes, 2*
Edigao, pag. 146):

“Como a fungdo dos tribunais, na sua capacidade de
6rgdos aplicadores de Direito, é aplicar as normas
gerais de Direito estatutanio e Direito consuetudinario
a casos concretos, o tnbunal tem que decidir qual
norma geral é aplicdvel ao caso. (...) O tnbunal tem
de responder ndo apenas a quaestio facti, mas
também & quaestio juris. Ele tem de examinar, em
particular, se a norma geral que pretende aplicar é
realmente vélida, isto é, se ela foi crniada do modo
prescrito pela constituicdo.”

Uma terceira corrente baseia-se em que a
constitucionalidade das leis ndo pode ser contestada por julgador
administrativo, uma vez que este somente tem competéncia para dirimir
litigios que envolvam o cotejo da legislagdo infra-constitucional com atos
legais ou administrativos inferiores. Esta corrente admite apenas o confronto
do texto da Carta Magna com os fatos discutidos, verificando, assim, a
correta identificag8o da hipdtese de incidéncia pelo Fisco e a boa e devida
forma do procedimento administrativo, sem jamais se aventurar a
desautorizar a lei em face da Constitui¢cao.

E o exemplo do acérddo n° 201-85.377, proferido nos autos
do processo no 10.680/008.853/89-64, do qual extraio trecho do voto.

“Este Colegiado tern-se pronunciado reiteradas vezes
no sentido de que ndo é féro competente para decidir
sobre a constitucionalidade das leis em vigor.

10 @\
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No caso em tela a Recorrente ndo nega os fatos
imputados, e sua defesa € posta exclusivamente na
tese de inconstitucionalidade das leis pertinentes, em
vigor.

Nessas condigBes, nego provimento ao recurso.”

Nessa mesma linha, o Primeiro Conselho de Contribuintes
vem manifestando claramente que n&o se considera competente para dirimir
controvérsia entre o texto constitucional e a legislagao federal.

N&o obstante julga diversos casos pela inconstitucionalidade
ou pela constitucionalidade de determinado tributo, sempre seguindo 0
determinado pelo Excelso Supremo tribunal Federal, e pautando-se, quando
possivel, em Resolugdes do Senado Federal, 0 que demonstra claramente a
existéncia de uma terceira linha de pensamento, que, até o momento,
predomina entre as diversas camaras deste Colegiado.

Nesse sentido é forte a jurisprudéncia emanada deste
Tribunal Administrativo, que manifestou-se de maneira incontrastavel no
particular. Cite-se como exemplo, o v. Acorddo n® 101-88.353, de 17 de maio
de 1995, que preleciona:

“E evidente que as autoridades administrativas, como
recomenda o bom senso, devemn seguir, desde logo,
a onientacdo especialmente firmada pelo SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, sobretudo quando este
interpreta a Constituicdo Federal.

Com fundamento nesses decisérios da mais alta
Corte, este Conselho tem rejeitado a exigéncia da
contribuicdo para o PIS em procedimento de oficio

(P
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fundado nos aludidos Decrefos-leis (2.445 e
2.449/88) (...)

A propdsito, o Parecer C-15, de 13.12.60, ndo
revogado, do Consultor Geral da Reptblica, Dr.
Leonardo César de Miranda Lima Filho, ja
recomendava ao Poder Executivo ndo prosseguir ‘a
vogar contra a torrente de decisbes judiciais”,
conforme realga do trecho do mencionado parecer, a
seguir transcrito:

“Se, no entanto, através de sucessivos julgamentos,
uniformes, sem variagdo de fundo, tomados a
unanimidade ou por significativa maioria, expressam
os tribunais a firmeza de seu entendimento
relativamente a determinado ponto de Direito,
recomenddvel serd ndo renita a administragdo, em
hipbteses iguais, em manter a sua posi¢do,
adversando a jurisprudéncia solidamente formada.

Teimar a Administragcdo em aberta oposi¢cdo & norma
jurisprudencial firmemente estabelecida, consciente
de que seus atos sofrerdo reforma, no ponto, por
parte do Poder Judicidrio, ndo lhe renderd mérito,
mas desprestigio, por sem duvida. Fazé-lo serd
alimentar ou acrescer litigios, inutilmente, roubando-
se, e 4 Justiga, tempo utilizavel nas tarefas ingentes
que lhes cabem, como instrumento de realiza¢cdo do
interesse coletivo.”

d) orientagdo idéntica foi dada pelo Tribunal Regional
Federal - 1* Regido, em 30.0494, no Ac.
9401.11819-1 - MG, “in verbis”™

“A decisdo do Supremo Tribunal Federal, ainda que
em  Recurso  Extraordindrio, declarando a
inconstitucionalidade de uma norma, deve na
verdade, por questdo de praticidade e bom senso,
ser obedecida pelas autoridades administrativas e
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judiciarias, em raz&o de ser a Corte que dé4 a udltima
palavra sobre constitucionalidade ou ndo de uma lei.
Ndo se deve, assim, esperar que o Senado exercite a
atribuigdo prevista no art. 52, inc. X, para néao
cumprir a lei tida por inconstitucional”

Filio-me, em meu voto no presente processo, a corrente
dominante do Conselho, entendendo que ndo compete, ordinariamente, a

este 6rgéo colegiado a analise da constitucionalidade das leis.

Entendo ainda que, quando o Poder Judicidrio ja se
pronunciou em sucessivas decisdes irrecorriveis e definitivas, nao ha que se
falar em incompeténcia do Conselho de Contribuintes para analise da
matéria, uma vez que tal procedimento € mandatdrio face o principio da
economia processual. Mas este n3o é o caso do presente litigio.

Quanto ao caso de o contribuinte questionar a
constitucionalidade de lei que ainda ndo foi pacificamente reconhecida pelo
Judiciario, considero, tendo em vista que a doutrina pétria € remansosa no
sentido de que a lei inconstitucional & - como todo ato nulo - inexistente, e,
portanto, incapaz de causar quaisquer efeitos, que é facultado, sempre, ao
contribuinte deixar de cumprir norma que considere contrastar com a Carta
Magna.

O féro administrativo & tio competente como o proprio
contribuinte para fazer este juizo de valores, e para aplicar ou para deixar de
aplicar normas em fungdo de sua constitucionalidade. A unica diferenga é
que, quando a autoridade administrativa se manifestar em favor da
inconstitucionalidade, o judiciario sera privado desse juizo, eis que ndo mais
existira litigio.

Esta opgdo feita pelo contribuinte tera, necessariamente, que
contar com a anuéncia do Judicidrio, uma vez que, tendo a norma legal
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passado pelo crivo do Poder Legislativo e do Poder Executivo antes de
comegcar a viger, goza de presuncao de constitucionalidade. Presuncéc esta
que somente pode ser abalada pelo terceiro poder, que ainda ndo se
manifestou sobre o assunto, ou seja, o Judicidrio. Este o sistema de freios e
contrapesos vigente em nosso sistema democratico.

Na&o obstante, vejo que no presente caso a Recorrente
aponta ainda pretensa discrepancia entre o texto legal e a defini¢do de renda
contida no CTN.

O fato gerador do IRPJ se encontra definido, em linhas
gerais, no CTN, tendo a legislagéo tributaria complementado-a e criado o
vinculo entre tal defini¢&o e a realidade.

O juigador administrativo deve dirimir os litigios com base
sempre no que diz a Lei Complementar tributéria, qual seja, o CTN.

Cabe salientar que o IRPJ tem como fato gerador, conforme
especificado no CTN, o aumento do patrimbnio pela aquisicdo de
disponibilidade econdmica ou juridica de recursos. Assim sendo, resta claro
que ndo se restringe a incidéncia tributaria a hipotese de o contribuinte
aumentar suas disponibilidades monetarias. O imposto recai sobre todo
acréscimo patrimonial do contribuinte, mesmo que este ndo va,
necessariamente se converter em dinheiro.

Numa época de alta inflagdo, quando uma empresa adquiria
bem financiamento com recursos de terceiros, trés hip6teses podiam se
verificar ao final do pagamento do financiamento:

a) a empresa teria pago ao seu financiador um valor maior

do que aquele do bem adquirido corrigido monetariamente;
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b)a empresa teria pago ao seu financiador valor
equivalente ao do bem corrigido monetariamente;

c) a empresa teria pago ao seu financiador valor menor do
que o do bem corrigido monetariamente.

Neste dltimo caso, como se vé, a empresa teria aumentado
seu patrimdnio com a operagdo. Valeu a ela mais aplicar seus recursos em
coisas que lhe rendessem meramente a corregdo monetaria de seu dinheiro,
deixando outros financiarem a aquisigdo de bens, do que lhe teria sidoc
proveitoso despender efetivamente seus recursos nos bens que desejava
adquirir.

O saldo devedor da conta de correcdio monetaria representa
perda de capital aplicado em bens do ativo ndo corrigiveis, enquanto que 0
saldo credor daquela conta reflete ganho de capital aplicado em bens
corrigiveis do ativo, com recursos de terceiros.

O primeiro é imediatamente dedutivel como despesa do
exercicio em que se verificar, ao passo que o segundo ndo é
obrigatoriamente tributado naquele exercicio. Isso se deve ao fato de que a
legislagéo reconhece a iliquidez do ganho em questéo, tendo em vista que
ainda existem despesas financeiras a serem pagas aos terceiros
financiadores, na forma de juros, corregdo monetdria, perda cambial, etc.

O lucro inflaciondario, a teor do art. 21 da Lei n®7.799/89, é o
saldo credor da conta de corregdo monetdria ajustado pela diminuigdo das
variagbes monetéarias e das receitas e despesas financeiras computadas no
lucro liquido do periodo base.

Diz a contribuinte que o lucro inflacionario ndo é palpavel.
Que ele somente pode ser computado como efetivo acréscimo patrimonial
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quando realizado, ou seja, quando os bens do ativo corrigido financiados por
terceiros forem efetivamente vendidos por valor maior do que o da aquisigao,
ou quando forem reavaliados.

A visdo da contribuinte decorre de otica excessivamente
pecuniarista na andlise da base de calculo do tributo. Deve-se sempre ter em
mente que o fato gerador do imposto é o aumento do patriménio, e nao dos
recursos imediatamente conversiveis em espécie.

HIROMI HIGUSHI faz, em seu IMPOSTO DE RENDA DAS
EMPRESAS, 172 ed., 1992, comentario muito elucidativo a respeito da
legislagao que concerne o lucro inflacionario:

“A Lei n° 6.404/76 deveria determinar que o montante
do lucro inflaciondrio néio realizado fosse
escriturado numa conta do patriménio liquido cuja
distribuicdo aos s6cios ou acionistas ou utilizagdo
para aumento de capital ficaria condicionada a
realizagcdo desse lucro inflaciondrio. Por outro lado a
lei fiscal deveria considerar como realizado o
montante do lucro inflacionario utilizado para
aumento de capital ou para distribuigdo aos so6cios,
acionistas ou titular da empresa.”

Ele chega, sem perceber, ao cerne da questdo. Trata-se o
lucro inflacionario, se ndo de numerério que entra em caixa imediatamente
com operagio de compra de bens com financiamentc bem negociada, de
acréscimo de patrimbnio que é aproveitavel, em favor do sécio ou da
sociedade, tao logo seja constatado.

O lucro inflaciondrio ndo configura, em absoluto, uma ficgio
legal. O ganho de valor do patrimdnio da contribuinte existe,
indubitavelmente. E a legislagdo n3o proibe a distribuigdo ou a utilizagéo

=
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deste montante agregado ao patriménio para distribuicdo aos sécios ou
acionistas, nem para utilizagdo em aumento do capital.

Se a contribuinte pode ser valer destes recursos aplicando-
os como efetivamente seus, benéfico é o tratamento fiscal, quando autoriza o
diferimento do lucro inflacionario até o momento em que a contribuinte se
dispuser a converté-io em ganho de numerério.

De fato, relevante salientar que a percepgdo dos mais
renomados juristas a respeito do que se enquadre no conceito de renda tem
se mostrado, como se pode observar até mesmo dos excertos trazidos ao
autos pela recorrente, pecuniarista.

E exatamente a hipotese de que tratam os presentes autos. A
contribuinte, ndo tendo garantias de que o valor encontrado na apuragdo do
lucro inflacionario terd efetivamente possibilidades de se converter em
numerario, ndo quer oferecé-lo a tributagdo, mesmo sob o regime
privilegiado de porcentagem de realizagdo minima anual.

Ora, mas estes recursos, quando surgiram no balango
puderam ser integralmente utilizados para distribuigdo aos sécios ou mesmo
para aumento do capital da empresa, sem por isso fazer incidir sobre o
contribuinte tributagdo acima do percentual minimo.

Desta forma, ocorreu indubitavel acréscimo patrimonial para
a empresa.

Ademais, ha que se frisar alguns aspectos insitos ao lucro
inflacionaric em si.

>
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Primeiramente, a principal razdo aventada pela contribuinte
para contestar a incidéncia do tributo sobre esta modalidade de ganhos é a
de gue n3o existe seguranga no sentido de possibilidade futura de realizagao
do ganho auferido. A contribuinte, é claro, entende como ganho o aumento
de disponibilidade pecuniaria.

Ocorre que o Fisco ndo pode deixar de reconhecer O
aumento do patrimdnio meramente porque este ndo se deu em bases de
volume de dinheiro. Deu-se com o aumento da quantidade ou da qualidade
dos bens.

A contribuinte, quando, em periodo de alta inflagdo, ao
realizar as operagdes de financiamento do seu ativo, consegue obter
vantagens, deixando de atualizar o valor de sua divida no mesmo passo que
a inflagdo, sem duavida auferiu ganho. Nao é importante se, depois, as
condi¢cdes de mercado a impedirdo de vender os bens adquiridos por valor
acima ou no nivel de seu custo. Estas serdo perdas a serem apuradas no
futuro, e serdo de competéncia de exercicios futuros.

Relevante, portanto, salientar que inexiste um lucro ficticio

tributado, como quer a recorrente. O lucro pertence ao campo fatico, néao
obstante seja a esta parcela dos rendimentos tributéveis facultado um
tratamento privilegiado. Ou seja, o tratamento privilegiado n&o é sintoma de
que o jucro pode vir a ndo existir, no futuro. Ele faz parte do passado, e
existiu. Trata-se de sinal de que a legislagdo atentou para o fato de que tal
ganho, por n&o ser imediatamente conversivel em espécie, poderia causar
sérios prejuizos & empresa, caso fosse integralmente tributado no momento
de sua verificagéo, tendo em vista a incompatibilidade desta tributagéo com o
fluxo de caixa efetivo da empresa.

o
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Tendo em vista todo 0 exposto, voto no sentido de considerar
valido o langamento, e portanto, incabiveis as razdes de recurso, seja por
sua inadequacéo a via, seja pela corregdo do sistema de tributagio previsto
na legislagdo de regéncia.

Sala das Sessdes - DF, em 25 de fevereiro de 1997.

SR

VICTOR WOLSZCZAK
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