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IRPJ - GLOSA INTEGRAL DE DESPESAS - OFENSA AQS PRINCIPIOS
QUE ORIENTAM A DETERMINACAO DO LUCRO REAL -
IMPROCEDENCIA DO LANCAMENTO - Na determinagio do imposto de
renda pelo lucro real ndo pode a autoridade de fiscalizagédo, nao
importando a que pretexto {inércia do contribuinte, inexisténcia de livros
ou documentos, etc.)simplesmente glosar a totalidade de custos e
despesas, tributando, em consequéncia, a receita bruta.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por CASSINO PROPAGANDA PUBLICIDADE E PROMOGOES LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

‘ tw\/né%f
M;maé%?glz ANDRADE DE CARVALHO

PRESIDENTE

Yotinud Hudhn

NATANAEL MARTINS
RELATOR

FORMALIZADO EM: 1T AGO 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIA ILCA CASTRO
LEMOS DiNIZ, PAULO ROBERTO CORTEZ, EDWAL GONCALVES DOS SANTOS,
FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, LUIZ MARTINS VALERO e CARLOS
ALBERTO GONCALVES NUNES
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Acorddo n°. : 107-05.987
Recurso n® : 109.042
Recorrente :  CASSINO PROPAGANDA PUBLICIDADE E PROMO(}OES LTDA.

RELATORIO

Trata-se de processo que, tendo sido julgado por esta Camara em 11
de junho de 1996, foi declarado insubsistente o langamento em razdo da decadéncia,
por maioria de votos, nos termos do Acérddo n® 107-02.996.

A Fazenda Nacional, por meio do seu Procurador, apresentou
Recurso Especial & Camara Superior de Recursos Fiscais (fls.205/207).

Ao apreciar a matéria, a Egrégia Camara Superior de Recursos
Fiscais decidiu, nos termos do Acérddo CSFR n° 01-02.406, pelo provimento do recurso
especial para reformar o citado acérdao, devendo retornar & pauta de julgamento para o
deslinde do mérito.

Assim sendo, tendo em vista a decisdo proferida pela CSRF, segue a
apreciagdo do mérito do recurso em questao.

A exigéncia fiscal decorre de langcamento de oficio no qual a
autoridade autuante resolveu pela glosa integral de determinadas rubricas como se
depreende da descrigdo das irregularidades fiscais {fls. 33), conforme abaixo:

“Exercicio: 1986 — Ano-base: 1985

Durante a agdo fiscal desenvolvida junto & pessoa juridica
acima identificada, decorrente do programa 0337/IR-IRJUG-X,
néo obstante os termos de intimagdo anexos, datados de 13,
16 e 21/05/91, foram constadas infragGes caractenzadas por
falta de comprovagdo documental dos valores relativos as
rubricas a seguir relacionadas, constantes do Balango
Patrimonial em 31/12/85:

Fornecedores: Cr$ 116.715.416,00
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Titulos a Pagar: Cr$ 340.000.000,00

Despesas de Publicidade, Anuncios e Promogbes: Cr$
334.000.000,00

Despesas de Produgdes: Cr$ 735.001.291,00

Multas: Cr$ 582.214,00

Qutras Despesas Operacionais: Cr$ 88.563.426,00

Valor sujeito a tributagdo no exercicio Cr$ 1.614.862.347,00.”

Tempestivamente a autuada impugnou o feito (fls. 40/41), seguindo-
se a decisdo de primeira instancia, assim ementada:

“IRPJ
Na apuragdo do lucro real, somente ¢ admitida a
dedutibilidade de despesas necessarias a atividade da pessoa
juridica e a manutengdo da respectiva fonte produtora,
conceituando-se como tais aquelas pagas ou incorridas para
a realizagdo das transagbes ou operagbes exigidas pela

atividade da empresa, devidamente comprovadas com
documentagédo habil e idbnea.

A falta de comprovagdo de obrigagdes constantes do balango
de encerramento do exercicio social autoriza a presungdo
legal de omissdo de receita no valor do passivo ndo
comprovado.

LANGAMENTO PARCIALMENTE PROCEDENTE.”

Ciente da decisdo em 05/05/94 (AR fls. 174-v), a contribuinte interpds
recurso voluntario em 27/05/94, onde argumenta, em sintese, que a acusacgao fiscal ndo
procede, pois baseia-se na falta de apresentagio de documentos, 0s quais foram
apresentados durante a agdo fiscal e também por meio de cdpias reprograficas na
defesa inicial.

E o Relatério.
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VvVOTO

CONSELHEIRO NATANAEL MARTINS, RELATOR

O Recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Como visto do relatério, trata-se de retorno dos autos da Egrégia
Céamara Superior de Recursos Fiscais, a qual, em razdo de Recurso Especial interposto
pela Fazenda Nacional, reformou a decisdo proferida por esta Cdmara no Acérdao n°
107-02.996.

Quanto ao mérito, a exigéncia fiscal baseia-se fundamentalmente na
glosa integral de rubricas constantes no balango patrimonial da recorrente.

Os valores imputados & tributagdo pela autoridade autuante séo os

seguintes:

Rubrica Cr$
Fornecedores 116.715.416,00
Titulos a Pagar 340.000.000,00
Despesas Publicidade, anuncios etc. 334.000.000,00
Despesas de Produges 735.001.291,00
Multas 582.214,00
QOutras Despesas Operacionais 88.563,426,00

TOTAL 1.614.862.347,00

Verifica-se que as rubricas acima foram glosadas em seu total, e que

o total da receita liquida declarada corresponde a Cr$ 1.949.646.310,00.

\ /f}/
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Ao apreciar a matéria, a DRF/Rio de Janeiro assim se manifestou:

"Cumpre mencionar que entre os comprovantes apresentados

pelo contribuinte encontram-se:

- documentos em duplicidade;

- duplicatas e recibos sem especificagbes das operagdes

realizadas; e

- documentos inadbeis para comprovagdo de despesas.

Diante do exposto e tendo em vista que somente S&o

admissiveis como dedutiveis despesas que, além de

preencherem o0s requisitos de necessidade, normalidade e

usualidade, se apresentarem com a devida comprovagao,

com documentos hébeis e idéneos e, como os documentos

apresentados na impugnacdo foram insuficientes para que se

cancele o auto de infragdo, propomos a retificagdo do mesmo

para Cr$ 4.933.581,21."

O Imposto de Renda da Pessoa Juridica, como o proprio nome

sugere, incide sobre a renda, isto &, sobre o acréscimo patrimonial efetivamente

verificado no periodo-base de tributagao.

No presente caso, a base de célculo do imposto de renda € o lucro
real, definido como sendo o lucro liquido do exercicio, ajustado pelas adigdes,
exclusdes ou compensagdes, prescritas ou autorizadas pela legislag3o tributaria.

O lucro liquido, por seu turno, deve ser apurado a luz dos preceitos
da legislagdo comercial € dos principios de contabilidade geralmente aceitos, devendo-
se deixar claro que se trata predominantemente do confronto entre as receitas auferidas
pela pessoa juridica, e dos custos/despesas necessarios ao desempenho de suas
atividades.

As autoridades de fiscalizagdo, ao examinarem o cumprimento das
obrigagcbes tributdrias do contribuinte, constatando a inexisténcia de livros efou
documentos, ou mesmo a imprestabilidade da escrita, podem e devem abandonar a
apuragdo do imposto de rendas pelas regras de determinagdo do lucro real,
procedendo, dessa forma, o arbitramento do lucro.

5 i
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Assim, ressalvadas as hipdteses de arbitramento de lucros, assente
que a renda tributavel deva ser apurada segundo as regras determinantes do lucro real,
tem-se que, necessariamente, respeitar-se os principios de contabilidade geralmente
aceitos e, consequentemente, os preceitos légicos e inexordveis que presidem essa
forma de determinagao de resultado.

Na determinagdc da renda fributavel, segundo as técnicas de
apuragdo do lucro real, impera uma regra légica: toda receita, sempre e
necessariamente, implica no sacrificio de dispéndios em custos ou despesas.
Inadmissivel, destarte, a ndo ser que se prove 0 contrério, a possibilidade de obtengio,
em atividades empresariais, de receitas sem o sacrificio em custos/despesas.

No caso ora discutido, a autoridade de fiscalizagdo resolveu pela
glosa integral de determinadas rubricas da contribuinte, transformando assim, um
imposto calculavel sobre o lucro real (acréscimo patrimonial efetivamente verificado) em
um imposto calculado praticamente sobre a totalidade da receita bruta o gque, a
evidéncia, é totalmente inadmissivel.

Na verdade, pelo que se vé& dos autos do processo, a autoridade
autuante deveria, abandonando a escrita da sociedade, ter arbitrado o seu lucro. Nio
poderia jamais, como fez, glosar praticamente a totalidade das despesas, negando
todos os principios e regras que presidem a apura¢io do lucro real.

Em face do exposto, ndo vejo como manter 0 langamento em
questao, pelo que DOU provimento ao recurso interposto.

E como voto.
Sala das Sessdes, 06 de junho de 2000.

Votwas Nisk

NATANAEL MARTINS
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