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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 10070.001160/2003-57
Recurse n® 139.871

Resolugion®  3101-00.021 — 1* Cimara/ 1* Turma Ordinaria

Data 21 de maio de 2009

Assunto Solicitag8o de Diligéncia

Recorrente SERGIO BURGI SERVICOS ESPECIALIZADOS EM FOTOGRAFIA E
MICROFILMAGEM LTDA

Recorrida DRI-RIO DE JANEIRO/RJ

RESOLUCAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem o0s membros do Colegiado, por unanimidade de votos, converter o
julgamento em diligéncia & reparticdo de origem, nos termos do voto do relator.

-7 A{ﬁ" " o _%7
jgenﬁq/ﬁe Pinheiro Torres - President?

Jodio ﬁih Freg w21 R elator

EDITADO EM 07/12/2009

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Henrique Pinheiro Torres,
José Luiz Novo Rossari, Luiz Roberto Domingo, Rodrigo Cardozo Miranda, Jodo Luiz
Fregonazzi, Valdete Aparecida Marinheiro, Susy Gomes Hoffmann e Hélcio Lafetd Reis
{Suplente).

Ausente o Conselheiro Tardsio Campelo Borges.
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario interposto contra o Acérdio DRI/RJIOI n.® 12-
14.058, de 10 de maio de 2007, da 1.* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento
no Rio de Janeiro/RJ, que, por unanimidade de votos, indeferiu a solicitacfo da interessada,
mantendo a exclusiio do SIMPLES cm razfo de constar como objeto social atividade vedada.

Por bem relatar os fatos, adoto o relatorio da autoridade julgadora de primeira
instancia, abaixo transcrito.

Trata-se da manifestacdo de inconformidade de fls. 30/32,
acompanhada dos documentos de fls. 33/39, apresentada pela
interessada acima identificada em face do despache denegatdrio
proferido no dmbito da Derat/RJIO (fl. 25, verso) em relaglic ao seu
pedido de inclusio retroativa no Simples a partir de (1/01/1997 (fL
01).

Nos termos do referido despacho (fl. 25, verso), a Autoridade Fiscal da
Derat/RJO entendew, com base no instrumento de alteracdo contratual
de fls. 03/06, que a interessada ndo poderia aderir ao Simples em
virtude de exercer a atividade de "representacdo de material do ramo
por conla propria e de ferceiros”, que seria vedada dquela sistematica
de tributagdo simplificada, de acordo com o art. 9° inc. XIII, da Lei n°
9.317/96.

Em sua manifestacdo de inconformidade (fIs. 30/32), a interessada
alega, em suma, que:

- apesar de entender estar incluida no Simples desde o advento da Lei
r® 9.317/96, somente agora, apos onze anos da edigdo da referida lei,
teria vindo a ela a negativa da Receita Federal quanio & possibilidade
de sua participacdo no regime,

~ ela nunca fterla prestado servigos de representagdo, de acordo com
seus documentos conidbeis, tendo incluido em seu contrato social em
1992 tal atividade com o objetive de estar previamente autorizada a
exercé-la em uma eventual oportunidade;

- sem sua inclusao no Simples, ficaria impossivel a sua sobrevivéncia
cormo empresa, fanto que teria feito nova alteragdo no contrato social,
com a exclusdo da atividade de representacdo, que, alids, se
diferenciaria da atividade de representante auténomo,

- o inciso Xl do art. 9° da Lei n° 9.430/96 faria alusdo a profissionais
auténomos e a empresas constituidas somente de profissionais de
profissio  legalmente habilitada, inscritos em seus respectivos
Conselhos, que ndo seria o seu caso;

- a representacdo citada no contrato social feria sentido diferente da
aludida no inciso XU do art, 9°da Lei n® 9.430/96, pois o exercicio de
um representante comercial diferiria do ramo de atividade
representacdo que poderia sev procedido com todas as mercadorias e
produtos que a empresa comercializaria, entendimento que estaria /
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coerente com o acorddo 1198908, proferido pela 7° Turma do TRF da
1% Regido, com publicacdo em 20/10/2006.

Enfim, a interessada solicita a sua inclusdo retroativa no Simples a
partir de 1997, bem como o acatamento de sua alleragdo contratual até
seu definitivo registro na Jucerja, que deveria ocorrer, segundo ela, no
prazo de trinta dias. '

Posteriormente, ela ainda apresenta a peticio de fl. 42, na qual solicita
a juntada de protocolo emitido pela Jucerfa em seu nome (fl. 43), com
procuracdo e decumentos do procurador.

A autoridade julgadora de primeira instincia indeferiu a solicitacio, tendo ¢m
vista que consta no objeto social da recorrente a atividade de representagio, vedada,
presumindo-se, na falta de prova em contrério, que a mesma exerce a referida atividade.,

Inconformada, a querelante interpds recurso voluntario, onde reitera argumentos
dantes expendidos na fase de impugnacao.

E o relatorio.

Yoto
Conselheiro Jodo Luiz Fregonazzi, Relator
O recurso & tempestivo e preenche os demais requisitos de admissibilidade.

Em seu recurso, a recorrente junta aos autos copia da declaragdo anual de
rendimento pelo SIMPLES, relagio de cddigos correspondentes e natureza dos servigos
prestados e relagiio de todas as notas fiscais de servigo emitidas, visando demonstrar que
jamais exercera a atividade vedada de representante comercial.

Em face do exposto, voto por converter o julgamento em diligéncia a Unidade
de origem para que verifique, em diligéncia na sede da pessoa juridica, as atividades de fato
exercidas pela recorrente, juntando cépias de notas fiscals por amostragem.

E como voto
g 1 nazgil
Y .




