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MINISTERIO DA FAZENDA
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Sessio de__20 de novembro de 1991 . ACORDAO Ne° 202-04.621

Recurso n° 86.224

Recorrents PALAS PRODUTOS 6TICOS LTDA..

Recorrid a DRF - RIO DE JANEIRO - RJ

IPI - Impugnac¢ao intempestiva - Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por PALAS PRODUTOS OTICOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso. Ausente o Conselheiro OSCAR LUIS DE MORAIS.

Sala das Sessoe em 20 dz/;ovembro de 1991.
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TANTE DA FAZENDA NACIONAL

visTa EM SESSZO DE 49 JE71991

Participaram ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE
CABRAL GAROFANO, ANTONIO CARLOS DE MORAES, SEBASTIAO BORGES TAQUA
RY, ACACIA DE LOURDES RODRIGUES e JEFERSON RIBEIRO SALAZAR.
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Recurso No: 86.224

Acordio Ne: 202-04.621
Recorrente: PALLAS PRODUTOS OTICOS LTDA.

RELATORTIO

PALAS PRODUTOS OTICOS LTDA recorre para este Conselho
de Contribuintes da decisao de fls.22/23, do Delegado Substituto da
Receita Federal no Rio de Janeiro, que julgou procedente o Auto de

Infracdao de fls.06.

Em conformidade com o referido Auto de Infracao, Ter-
mo de Constatagao e Encerramento Fiscal e demonstrativos que o acom-
panham, a ora recorrente foi intimada ao recolhimento da importancié
correspondente a 993,08 BTNF, a titulo de Imposto sobre Produtos In-
dustrializados, por omissao de receita caracterizada pela verifica -
gao de suprimentos de caixa sem comprovacao de origém e/ou efetiva
entrada dos recursos na empresa, COmO discriminado no termo. Exigi -

dos também corregdo monetaria, juros de mora e multa.

O Auto de Infracao tem como data da ciéncia 24.07.90,
conforme fls.6.

Em data de 24.08.90, a autuada protocclizou impugna =
gao a exigéncia, conforme documento de fls.9, examinando o feito so-

mente quanto ao mérito.

- seque -
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A decisao recorrida considerou nado instaurada a fase
litigiosa porque a impugnacao foi apresentada a destempo, julgando'

procedente a acao fiscal sem exame do mérito.

Tempestivamente, a autuada apresentou recurso peran-
te este Conselho, pelo qual, além de examinar a autuagao em sua subs
tancia, também contestou a intempestividade declarada pela decisao

recorrida, alegando:

... quanto a Revelia, absolutamente improcedente
els que nao é verdade que autuada foi cientificada a
24 de julho de 1991 e sim através do correio em 04
de agosto de 1990, verifique-se da codpia em anexo
que o aerograma foi postado a 30 de julho de 1990 -

Ag. CDD - Botafogo, conforme atesta o carimbo. dagque-
la e a intimacdo emitida a 27 de julho de 1990, data
vénia, impossivel o recebimento anterior a essas da-
tas."

Pede o provimento do recurso.

£ o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ’EL¥O ROTHE

Os artigos 14 e 15 do Decreto n? 70.235/72, que re
ge o processo administrativo fiscal, dispdem que o litigio se ins
taura com a impugnacao da exigéncia, sendo que a impugnacado, for-
malizada por escrito, sera apresentada no prazo de 30 dias da da-

ta em que for- feita a exigéncia.

A decisao recorrida ndo considerou a impugnacdo de
fls. 9/10 como habil para instaurar a fase litigiosa, por intem-
pestiva, face a ciéncia da exigéncia em data de 24.07.90 (fls. 6)

e a apresentacao da impugnagao em 24.08.90 (fls.9).

Em seu recurso a autuada, apos exame do mérito, a-
precia a declarada revelia alegando que somente foi cientificada'
da exigéncia em data de 04.08.90, conforme cdpia anexa de aerogra

ma (fl1s.30 e 30v).

Todavia, o documento de fls.30 e 30v ndo comprova
a ciencia da exigéncia a que se refere o Auto de Infracido de fls.
6, sendo que, neste auto, sim,estd comprovada a ciéncia da exigén

cia em data de 24.07.90.

Por isso que nao assiste razdo & recorrente quanto’

a alegada tempestividade de sua impugnacao, conseqlientemente, fi-

cando impedido o exame da autuacao em sua substancia.

Nego provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessoes, em-20 de novembro de 1991.
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