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Ementa:

MOLESTIA GRAVE

Sao isentos de tributagao os rendimentos relativos a aposentadoria, reforma
ou pensao, recebidos por portador de doenga grave devidamente comprovada
em laudo pericial emitido por servico médico oficial.

Recurso Voluntario Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, dar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes - Presidente.
Assinado digitalmente

Carlos César Quadros Pierre - Relator.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Antonio de Padua

Athayde Magalhaes, Luiz Cladudio Farina Ventrilho, Carlos César Quadros Pierre, Amarylles
Reinaldi e Henriques Resende, Tania Mara Paschoalin, Sandro Machado dos Reis.
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Relatorio

Adoto como relatorio aquele utilizado pela Delegacia da Receita Federal do
Brasil de Julgamento, 2* Turma da DRJ/RJOII (Fls. 23), na decisdo recorrida, que transcrevo
abaixo:

Contra a contribuinte foi lavrada a Notificagdo de Lan¢camento
de fls. 03/06, relativo ao Imposto sobre a Renda de Pessoa
Fisica, ano-calenddrio 2004, para cobran¢a do imposto de renda
pessoa fisica-suplementar de R$ 3.105,98, acrescidos de multa
de oficio e juros de mora.

O langamento se reporta aos dados informados na declaragdo de
ajuste anual/2005 da interessada, tendo sido indevidamente
considerados como omissos os rendimentos recebidos de pessoas
Jjuridicas : Instituto Nacional do Seguro Social, no valor de R$
20.249,97 e Real Grandeza Fundacdo de Previdéncia e
Assisténcia Social, no montante de R$ 22.997,54.

O enquadramento legal encontra-se as fls.04/05.

Inconformada, a interessada ingressou com a impugnacdo de
11.01, alegando que seu laudo pericial so foi entregue as fontes
pagadoras em janeiro de 2005 razdo pela qual ambas ndo
tiveram tempo habil para classificar seus rendimentos como
isentos e ndo tributaveis. Ressalta que o seu laudo pericial
discrimina o inicio de sua moléstia como sendo a partir de 2004.
Sendo assim, ao preencher sua DIRPF/2005 discriminou seus
rendimentos como isentos e ndo-tributdveis a fim de obter a
restituicdo do imposto ja retido a época.

Passo adiante, a 2* Turma da DRJ/RJOIl entendeu por bem julgar o
langamento procedente, em decis@o que restou assim ementada:

OMISSAO DE RENDIMENTOS. MOLESTIA GRAVE -
ISENCAO.

Para serem isentos do imposto de renda pessoa fisica, os
rendimentos deverdo necessariamente ser provenientes de
pensdo, aposentadoria ou reforma, assim como deve estar
comprovada por laudo pericial emitido por servico médico
oficial da Unido, dos Estados, do Distrito Federal ou dos
Municipios, que o interessado é portador de uma das moléstias
apontadas na legisla¢do de regéncia.

Cientificada em 24/02/2010 (Fls. 26 - verso), a Recorrente interpds Recurso
Voluntario em 24/03/2010 (fls. 27), reiterando os argumentos expostos quando da apresentacao
da impugnacao, e anexando novo laudo médico com o carimbo e a assinatura da médica Dra.
Tatiana Tavares da Silva, medica e Professora-Assistente da FCM-UERIJ e credenciada pelo
Plano Saude da Fundagdo Real Grandeza (FURNAS) (Fls. 28 e 29), pois segundo a Recorrente,
quanto ao laudo anteriormente apresentado:
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Ela assinou e colocou o carimbo, mas na hora da autenticar o
rapaz do Cartorio, colocou o selo em cima da assinatura e do
carimbo.

E o Relatorio.

Yoto

Conselheiro Carlos César Quadros Pierre, Relator.

Conheco do recurso, posto que tempestivo e com condigdes de
admissibilidade.

Como bem descrito no Acérdao recorrido, a isengdo por moléstia grave
encontra-se regulamentada pela Lei n°® 7.713/1988, em seu artigo 6°, incisos XIV e XXI, com a
redacdo dada pela Lei n® 11.052, de 29 de dezembro de 2004, nos termos abaixo:

"Art. 6°

X1V — os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por
acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia
profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose
multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia
irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doen¢ca de
Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
hepatopatia grave, estados avancados da doeng¢a de Paget
(osteite deformante), contaminacdo por radia¢do, sindrome da
imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina
especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois
da aposentadoria ou reforma”

Acerca do tema, o Decreto n° 3.000/99 (RIR), em seu artigo 39, inciso
XXXIII, bem como o §4° do mesmo artigo, assim dispde:

“Art. 39. Ndo entrardo no computo do rendimento bruto:

XXXIII - os proventos de aposentadoria ou reforma, desde que
motivadas por acidente em servico e os percebidos pelos
portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo
mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira,
hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia
grave, doenc¢a de Parkinson, espondiloartrose anquilosante,
nefropatia grave, estados avangados de doenca de Paget (osteite
deformante), contamina¢do por radiacdo, sindrome de
imunodeficiéncia adquirida, e fibrose cistica (mucoviscidose),
com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a
doenca tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma
(Lei n®7.713, de 1988, art. 6% inciso X1V, Lei n° 8.541, de 1992,
art. 47, e Lei n©9.250, de 1995, art. 30, § 29);
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A partir do ano-calendario de 1996, deve-se aplicar, para o reconhecimento
de isencdes, as disposicdes, sobre o assunto, trazidas pela Lei n° 9.250, de 26/12/1995, in
verbis:

Art. 30 — A partir de 1° de janeiro de 1996, para efeito do
reconhecimento de novas isengoes de que tratam os incisos XIV e
XXI do art. 6" da Lei n" 7.713, de 22 de dezembro de 1988, com
a redagdo dada pelo art. 47 da Lei n° 8.541, de 23 de dezembro
de 1992, a moléstia deverda ser comprovada mediante laudo
pericial emitido por servico médico oficial, da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios."(g.n)

De acordo com o texto legal, depreende-se que ha dois requisitos cumulativos
indispensaveis a concessao da isengdo. Um reporta-se a natureza dos valores recebidos, que
devem ser proventos de aposentadoria, ou reforma, ou pensdo, € o outro relaciona-se com a
existéncia da moléstia tipificada no texto legal, atestada por laudo de servigco médico oficial.

Apo6s a andlise dos documentos apresentados nao restam duvidas de que os
proventos recebidos eram de aposentadoria.

Resta entdo analisar se, a época dos fatos, a contribuinte era portadora de
moléstia grave tipificada no texto legal, atestada por laudo médico oficial.

Neste ponto o voto do relator do acordao recorrido estabeleceu que; in verbis:

Por outro lado, é de se ressaltar que o documento de f1.08 foi
preenchido, assinado, sem constar, entretanto, o carimbo de
identificagdo do servico médico oficial que se responsabiliza
pelo preenchimento do documento. Note-se que o carimbo de
identificagdo do servico meédico oficial deve constar do
respectivo documento, uma vez que conforme legislacdo de
regéncia o laudo deve ser expedido por servico médico oficial.

Contudo, podemos observar nos laudos médicos de folhas 07, de 09/12/2004,
de folhas 08, de 30/11/2006, e de folhas 28, de 09/03/2010, que os mesmos foram emitidos
pela Dra. Tatiana Tavares da Silva, Professora Assistente da FCM/UERJ, Cardiologista, CRM
5251122-0.

Também observamos que os laudos de folhas 07, de 09/12/2004, e de folhas
28, de 09/03/2010, foram emitidos em papel timbrado da Universidade do Estado do Rio de
Janeiro; que entendo representar o Estado do Rio de Janeiro.

Por fim, no laudo de folhas 08 dos autos, a médica afirma textualmente que a
contribuinte ¢ portadora de Cardiopatia Grave da moléstia desde o ano de 2003.

Deste modo, entendo que a recorrente logrou €xito em provar que os seus
rendimentos, no ano base 2004, eram oriundos de aposentadoria, e que era, a época portadora
de cardiopatia Grave. Tendo, portanto, direito a isen¢do pleiteada, a partir de 2003.

Ante tudo acima exposto, € 0 que consta nos autos, voto por dar provimento
ao recurso, para reconhecer a isen¢ao pleiteada; resultando no cancelamento da exigéncia.
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Assinado digitalmente

Carlos César Quadros Pierre



