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Sesado de_ 2D de Junho ,.,4 92 ACORDAO N®__103-12,459

Recurso n®: 65.288 ~ PIS DEDUGCAC -~ EX: 1986
Recorrante: CABRAL E CALVANO COMERCIO DE FRUTAS LTDA.
Recorrids : DRF NO RIO DE JANEIRO - RJ

REFLEXO - Estende-se ac processo de reflexo a
decisao prolatada no processo matriz do qual
decorre,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por CABRAL E CALVANO COMERCIO DE FRUTAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimiade de votos, em DAR provimen
to parcial ac recurso para adequar a exigéncia da contribuigao a0

PIS ao decidido no processo matriz pelo Ac. n? 103-12.388,.

Sala das Sessoes (DF), em 25 de junho de 1992.

- PRESIDENTE
- RELATORA
VISTO EM: ~ PROCURADOR DA FA
- 1992 -
SESSAO DE: 23 JUL N ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei
ros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, VICTOR LUIS SALLES FREIRE, MA-
RIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, PAULO AFFONSECA DE BARROS FA
RIA JONIOR, ILCENIL FRANCO e DICLER DE ASSUN(}KW
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SERVICO PUSLICO FEDERAL

PROCESSO N® 10070/002.563/90-81

RECURSO N9 65.288
ACORDAO N®: 103-12.459
RECORRENTE: CABRAL E CALVANO COMERCIO DE FRUTAS LTDA.

RELATORIO

0 presente processe é reflexo do Auto de Infragaoc
lavrado contra a mesma empresa protocolado sob o n2 10070/002.564/
/90-16 cujo recurso recebeu neste Conselho o n? 99.982, e foi obje
to de aprovagac por esta Camara na sessao de 23 de Junho de 1992 ten
do lhe sido dado provimento parcial tudo conforme o Acorddoc nf....
103-12.388 juntado por copia a fls. para excluir da tributacaoc
o valor de Cr$ 316.645.000 (moeda da epoca).

Decorre o presente Rezcurso do Auto de Infracao la
vrado contra a empresa, relativo ac Imposto de Renda Pessoa Juridi
ca, onde foi verificado e apurado omissac de receitas -operacicnais,
compensagao indevida de prejuizos apurados em 1984, exerciclo de
1985, ocasiao guando a €ontribuinte tinha optado pela tributacaona
base do lucro presumido, ocasionando, assim, redugao do lucro 1i-
quide, caracterizado como distribuigao de valores aos sécios, e,
desta forma, consoante o artigo 8% do Decreto 2.065/83, tributado
exclusivamente na fonte, tendo side intimado a recolher 25% de IRF

de acordo com o supra citade artigo.

A empresa impugnou a exigencia a fls. 08, dizendo

jescorhecer as notas fiscais de compras relac das em termo =
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diligéncia, que nao foram tais compras por ela efetuadas, solici-
tando que se julgue o auto de infracao Matriz e os decorrentes, co

mo improcedentes, e que nao infringiu nenhum artigo do RIR/80.

Informado a fls. 12 a 14, subiu o processo a apre-
ciagao da Autoridade Singular que indeferiu a impugnagao apresenta
da, acompanhando ¢ que decidira no processo Matriz, conforme Deci

sao a fls. 17 e 18.

Notificada desta decisao em 05.03.1991 conforme AR
as fls. 19 verso, em 13.03.1991, a empresa interpds contra ela o
recurso de fls. 20 a 21, requerendo fosse o processo apreciado em
conformidade com as razoes de defesas apresentadas no processo ma
triz, que tera seu recurso provido, e julgado o processo insubsis-
tente, tormandc-o extinto, tornando desnecessaria a discussao do

presente, por se tratar de tributagao reflexa.

E o relatorio.
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yoro
Conselheira SONIA NACINOVIC, Relatora:

0 recurso fol interposto com guarda do prazo regula

mentar.

Trata-se de processc de reflexc. No processe matriz,
foi dado provimento parcial, conforme o Acordac n¢ 103-12,388 Jun

tado por copia a fls.

A referida decisao reflete-se tambem neste processo

decorrente,

A vista do exposto, e do mais que dc processo cong
ta, conhego ¢ recurso, por tempestivo e, no merito, dou provimern-
to parcial para manter a tributagao do langamento remanescente e,
assim como a penalidade agravada, devendo se refazer os calculos

do credito fiscal remanescente.
£ meu voto,

Brasilia (DF), em 25 de junho de 1992.
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-SONIA NACINOVIC ~ RELATORA
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