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Re¢urson? -~ 51,112 -~ IRPF — EX: DE 1986

Recorrente ~ PTIERO RAFAELO VILLANT
Recorid  ~ DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM VOLTA REDONDA - RJ

‘TMPOSTO DE RENDA NA FONTE -~ DECORREN-
CIA - Declarada nula a decisaoc profe-
rida para o processo principal, nula
também deve ser a decisdo - proferida
para © processo decorrente, pela rela
¢do de causa e efeito. -

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por PIERO RAFAELC VILLANT

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em declarar nula a
decisfo de primeir grau.j

Sa das Seizéff:izfi;_jzziiiffe abril de 1989.

NIO‘bA SIILVA CABRAL -~ PRESIDENTE
/(9424/0
BYRES DE O - RELATOR

VISTO EM  OLEGARYO STRVELS DOS ANJOS - PROCURADOR DA
sessko pe: 3 ABR1983 | FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA, LORGIO RIBEIRO, DICLER DE AS-
SUNGEO, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES e BRAZ JANUARIO PINTO.
Ausente por motivo justificado o Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CA
BRAL, '
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RECORRENTE: PIERQ RAFAELO VILLANI

RELATORTIO
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PIERO RAFAELO VILLANI, CPF n¢ 015.,772.637-15, re
sidente em Volta Redonda (RJ), 3 Rua 154, n® 643, Bairro Laran
jal, recorre tempestivamente a este Conselho contra a decisao
do Sr. Delegado da Receita Federal em Volta Redonda (doc.de fls
13 e 20}, que lhe impds a exigéncia tributdria de CzZ$ 747223,87
(mais encargos legais), relativa a Imposto de Renda sobre Pesso
as Fisicas, proveniente de lucros considerados :zautomaticamente
distribuldos e incluldos na cé&dula "F" de sua declaragac de ren

dimentos do Exercicio de 1986, ano-base de 1985,

2, 0 Auto de Infragao de fls 1, constante deste pro
cesso, & decorrente de Auto de Infragao originario lavrado con
tra a empresa VILLANI COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA, da qual
o0 recorrente & sicio majoritarioc e que apurou contra o mesmo, Im
posto de Renda -Pessoa Flsica no valor de Cr$ 74,223,877 , em
funcio de ter sido incluido na cé&dula "F" de sua declaragao do
Exercicio de 1986, o valor de CR$ 138,307,017, como lucro dis
tribuido, de conformidade com o art., 34, inciso I, do RIR/80,

3. Em sua pega impugnatbria, o recorrente alega cue
o "lucro arbitrado no caso em tela, ndo prova a existéncia de
disponibilidade econdmica, situagdo irreversivel para que ocor
ra o crédito tributario”. Alega ainda mais "que a existéncia
do lucro arbitrado na situagado ocorrida, o € em cardter puniti
vo, ndo provocande portanto disponibilidade economica gque permi
tiria a cobranga de imposto na pessoa flsica do socio”,

4. A decis3do n9 228/88 da Autoridade Singular  jul
gou procedente a acgao fiscal pela finica razao de que o Auto de
Infragao em julgamento & mero reflexo do Auto de Infragao lavra
do contra a pessoa juridica e nao analijZé nenhuma das argumen
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tagoes expostas pelo autuado.

5. Em sua pega recursal o recorrente ratifica e re
afirma suas alegagoes constantes da peca impugnatdria e insis
te em dizer "que o contribuinte nac adquiriu disponibilidade e
condomica pelo fato de que a Pessoa Juridica de que faz parte ,
teve o seu lucro arbitrado, e sem aquisigao de disponibilidade

econdmica nao pode haver fato gerador de IRPF",

E o relatorio.

vozro

Congselheiro AYRES DE OLIVEIRA , Relator

Tratando-se de processo decorrente, dependente
de julgamento do processo principal, aplica-se-lhe, no que cou
ber, a decisao proferida para este, vor se tratar de tributa
¢do por reflexo.

Tendo esta Camara, através do Acdrdiao n? 103-
08.845, de 14 de dezembro de 1988, por unanimidade de votos de
seus membros, declarado nula a decisao de primeiro grau oprofe
rida para o processo principal, por nao ter sido atendido o pe
dido de pericia formulado pela recorrente, entendo que nao sub
siste a decisaoc da autoridade singular proferida para este pro
cesso, por se tratar de processo decorrente, razio pela qual,
VOTO no sentido de se acolher o recurso, vor tempestivo, e por
total coeréncia com o Acordao mencionado, declarar nula também
a decisao da Autoridade Singular constante de fls 19 e 20 des
te processo,

Brasilia, /< de abril de 1989

J/(Q_,LLAM “’

Ayres de Oliveir

\[T ~ Relator -
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