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Recurson®  : 138.547 - VOLUNTARIO

Matéria : IRPJ e OUTROS — Ano-calendario: 1995
Recorrente : FOTOGRAFE COMERCIO E EQUIPAM. ELETRONICOS LTDA.
Recorrida : 52 TURMA/DRJ - RIO DE JANEIRO-I/RJ

Sessdode  :27 de janeiro de 2005
Adérdaon®  :103-21.836

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTO DE NUMERARIO
PARA INTEGRALIZACAO DE CAPITAL - Nos termos da
jurisprudéncia firmada pela Camara Superior de Recursos Fiscais, a
comprovagao da entrega do numerario a pessoa juridica, bem como de
que sua origem é externa aos recursos desta, sd0 dois requisitos
cumulativos e indissociaveis, cujo atendimento € 6nus do sujeito
passivo. SO a ocorréncia concomitante dessas condi¢cOes serd capaz
de elidir a presungao legal de omissao de receita prevista no art. 229
do RIR/94.

IRPJ - APLICACOES DE CAPITAL - Bens de vida util superior ao
periodo de um ano, cujo valor de aquisigdo uitrapassa o limite admitido
(394,13 UFIR no ano-calendario de 1995), devem ser ativados para
posterior depreciagdo, de acordo com o disposto no art. 244 do RIR/94,

PIS - COFINS - IRRF e CSLL. Decorréncias — Tendo sido negado
provimento ao recurso voluntario em relagdo ao langamento principal,
igual sorte colhem os langamentos decorrentes, em razdo da intima
relagdo de causa e efeito que os vincula.

Recurso Voluntario a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario
interposto por FOTOGRAFE COMERCIO E EQUIPAM. ELETRONICOS LTDA.,,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, vencidos os
conselheiros Marcio Machado Caldeira, Paulo Jacinto do Nascimento e Victor Luis de
Salles Freire, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o0 presente julgado.
O Conselheiro Marcio Machado Caldeira apresentara declaragéo de voto.

mpa - 2701705



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n® : 10073.000643/98-02
Acoérddo n° : 103-21.836

FORMALIZADO EM: 4 3 ABR 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALOYSIO JOSE
PERCINIO DA SILVA, NILTON PESS e VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE.
AUSENTE, JUSTIFICADAMENTE, O CONSELHEIRO ALEXANDRE BARBOSA

JAGUARIBE. )ﬂ—
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Recurso n° : 138.547
Recorrente - FOTOGRAFE COMERCIO E EQUIPAM. ELETRONICOS LTDA.

RELATORIO
A EXIGENCIA FISCAL

Em procedimento fiscal contra a empresa FOTOGRAFE COMERCIO E
EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA., com sede em Volta Redonda — RJ, foram
lavrados, em 17/09/1998, autos de infragao referentes a:

» a) imposto de Renda Pessoa Juridica — {RPJ, fls. 39/44, no valor total
de R$ 28.940,13;

b) Contribuigao para o Programa de Integragdo Social — PIS, fls. 45/49,
no vatlor total de R$ 776,12;

c¢) Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social — COFINS,
fls. 50/53, no valor total de R$ 2.197,49;

d) Imposto de Renda Retido na Fonte — IRRF, fls. 54/57, no valor total
de R$ 38.456,06; e - . - o

e) Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido — CSLL, fls. 58/63, no
valor total de R$ 11.522,54.

Os referidos valores incluem além de IRPJ, PIS, COFINS, IRRF e
CSLL, multa de oficio de 75% e juros calculados até 31/08/1998.

O langamento de oficio correspondente ao Imposto de Renda Pessoa
Juridica — IRPJ foi efetuado, conforme descrigdo dos fatos do Auto de Infragéo de fls.
40, tendo em vista que foram apuradas infragdes relativas a: 1 missao de receita
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operacional, caracterizada pela ndo comprovacgdo da origem efou de efetividade da
entrega do numerario; e 2 — despesas com a aquisi¢do de bens materiais duraveis,
com vida util superior a um ano, deduzidas, indevidamente, como despesa operacional.

Os demais langamentos de oficio, relativos as Contribuigdes PIS,
COFINS, IRRF e CSLL, conforme descrigdo dos fatos do Auto de Infragédo de fls. 46
(PIS), 51 (COFINS), 55 (IRRF) e 59 (CSLL), foram realizados em decorréncia da
fiscalizagdo do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ, na qual as referidas
ianagﬁes ocasionaram insuficiéncia na determinacdo da base de calculo destas
contribuigées (PIS, COFINS e CSLL) e deste imposto (IRRF).

A IMPUGNAGAO

Inconformada com as referidas exigéncias, a autuada apresentou,
tempestivamente, a Impugnagdo e documentos de fls. 69/132. Posteriormente, em
21/12/1998, apresentou os documentos de fls. 136/143. Referindo-se & Impugnagao,
dispde o relatério do julgado de primeira instancia, fls. 148/149 ;

“3 — Inconformada com o langamento, a interessada apresentou, em
19/10/1998, a peti¢ao de fls. 69/71, argiiindo, em sintese:

- com relagdo ao item 1 do auto de infragdo, a integralizagdo de
_ capital, no valor de R$ 20.000,00, tem origem na doagéao efetuada por
José Moraes, CPF n.° 970.607.477-53, conforme se comprova pela
declaragdo de rendimentos do ano-calendario de 1995, fls. 103/114.
Tal numerario foi repassado a empresa pelo sécio gerente Alexandre
de Moraes, por meio do cheque n.° 010411, no valor de R$ 20.000,00,
cuja copia deixa de juntar pois o banco ainda nao o forneceu;

- em relagao ao item 2 do auto de infragéo, o procedimento do autuante
em ativar vidros, espethos, calhas e porta é indevido, porque sao pegas
de reposigdo as quais estdo sujeitas a quebra a qualquer momento,
face ao seu manuseio. Estes bens visam a conservagdo e a
recuperagdo do imdvel, a fim de o manter em condigdo de
funcionamento;

- o autuante desconsiderou o percentual comrespondente a parte
depreciada do bem sobre o custo total das ar&as ou pecgas que foram
)
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substituidas, ou seja, ndo diminuiu do valor total os custos de
substitui¢ao.

4 — A interessada juntou aos autos os documentos de fls. 103/132."

Com a impugnagao tempestiva, instaurou-se o litigio, o qual foi julgado
em primeira instancia pela 52 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento
no Rio de Janeiro - I/RJ, que prolatou o Acordao n° 4.396, de 22/10/2003, fls. 145/155,

cuja ementa dispGe:

“Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

Data do fato gerador: 01/08/1995, 22/09/1995, 27/11/1995, 30/12/1995
SUPRIMENTO DE NUMERARIO. A ndo comprovagdo da origem e do
efetivo ingresso dos recursos aplicados em integralizagdo de capital
autoriza a presungdo de acertos contabeis para encobrir
irregularidades no registro de receitas.

BENFEITORIAS EM IMOVEL. Dispéndios com a aquisi¢io de bens do
ativo permanente nao poderdo ser deduzidos como despesa, quando
verificado que tanto o valor como o prazo de vida util ultrapassam 0s
determinados no artigo 244 do RIR/1980.

BENS DE NATUREZA PERMANENTE. DEPRECIACAO. A glosa de
despesa de um bem de natureza permanente deve vir acompanhada

- do reconhecimento da despesa de depreciacio no periodo
compreendido entre a incorporagdo do bem ao ativo e o encerramento
do periodo-base.

PIS. COFINS. IRRF. DECORRENCIA. Subsistindo o langamento objeto
do processo matriz, igual sorte colhe o que tenha sido formalizado por
mera decoiréncia daquele.

CSLL. DECORRENCIA. Subsistindo em parte o langamento objeto do
processo matriz, igual sorte colhe o que tenha sido formalizado por
mera decorréncia daquele.

Langamento Procedente em Parte.”

As consideragdes que fundamentaram as conclusdes do aludido

Acordao sdo, em resumo, as seguintes:

L
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“1 — DA TEMPESTIVIDADE

A impugnagao é tempestiva, visto que a interessada foi cientificada dos
autos de infragdo em 17/09/1998, fls. 39, 45, 50, 54 e 58, e a
impugnacgao foi protocolizada em 19/10/1998, fi. 69, dentro do prazo
legal. Além disso, estdo reunidos os demais requisitos de
admissibilidade, portanto dela conhego.

2 — DO LANCAMENTO DE IRPJ
2.1 — DO SUPRIMENTO DE NUMERARIO

O autuante, consoante fl. 24, intimou a interessada a apresentar a
origem e o efetivo ingresso das importdncias contabilizadas como:
Adiantamento para futuro aumento de capital nos valores de R$
15.004,00, R$ 10.000,00 e Capital a integralizar no valor de R$
20.000,00. Em fl. 40, o autuante relata que a interessada néo
apresentou a comprovagio do que foi solicitado, desta forma efetuou o
langamento considerando omissdo de receita o suprimento néo
comprovado, com fulcro no artigo 229 do RIR/1994, abaixo transcrito.

“Provada, por indicios na escritura¢do do contribuinte ou qualquer outro
elemento de prova, a omissédo de receita, a autoridade fributaria podera
arbitra-la com base no valor dos recursos de caixa fornecidos &
empresa por administradores, sécio da sociedade ndo anénima, titular
da empresa individual, ou pelo acionista controlador da companhia, se
a efetividade da entrega e a origem dos recursos ndo forem
comprovadamente demonstradas.”

Quanto aos frés valores em questao, a interessada somente apresenta
impugnacgdo especifica quanto ao valor R$ 20.000,00, arglindo, em
sintese, que o soOcio-gerente recebeu esta importdncia de seu pai,
registrada na declarag¢édo deste, conforme fl. 112. -

O fato relatado pela interessada somente comprova que o socio
Alexandre de Moraes recebeu como doag¢ao de seu pai a importancia
de R$ 25.000,00. S6 que, a prova apresentada ndo permite afirmar que
a importancia foi entregue a empresa e que a efetividade do ingresso,
na referida, foi nos mesmos dias contabilizados pela interessada.

Como ja transcrito, o artigo 229 do RIR/1994 presume omissdo de
receita os valores contabilizados a débito da conta caixa da empresa
sem a comprovagao da origem e do efetivo ingresso.

Os valores, que foram contabilizados nas contas de adiantamento para
futuro aumento de capital e capital a integralizar, para ndao serem
considerados suprimentos de caixa ndo comprovados deverdo estar
acompanhados da prova que estes foram dg fatp entregues a empresa,
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pois, caso contrario, a legislagdo permite presumir os referidos como
omissao de receita.

Saliento que a interessada somente impugnou, especificamente, o
ingresso no valor de R$ 20.000,00 e que quanto a este afirma que seria
depésito efetuado pelo socio-gerente.

Assim, com base no artigo 229 do RIR/1994, presumo que os valores
em questdo sdo omissdes de receitas. Em decorréncia, mantenho o
IRPJ no valor de R$ 11.251,00.

22 — BENS DE NATUREZA PERMANENTE DEDUZIDOS COMO
DESPESA.

O autuante desconsiderou dois valores langados a despesa no total de
R$ 2.561,48, por entender que seriam bens do ativo permanente. Os
documentos fiscais que comprovam a aquisicdo dos bens foram

. juntados aos autos em fls. 28/29. Nestes, se constata que os gastos
em questdo referem-se a vidros, espelho, calha, porta e servigos nos
bens referidos.

Primeiro, € de se observar que a quantidade e a natureza dos bens
adquiridos se referem a partes e instalagdes incluidas no bem imoével
da interessada.

0O autuante fundamentou a autuagdo no artigo 244 do
RIR/1994, abaixo transcrito:

“O custo de aquisicdo de bens do ativo permanente ndo podera ser
deduzido como despesa operacional, salvo se o bem adquirido tiver
-~ — " =~ valor unitario ndo superior a 394,13 Ufir, ou prazo de vida util que ndo -~
ultrapasse um ano.”

Considero que o artigo referido deve ser analisado
conjuntamente com o art. 286 do RIR/1984, que agora transcrevo:

L

“Serdo admitidas, como cusfo ou despesa operacional, as despesas
com reparos e conservagdo de bens e instalagbes destinadas a manté-
los em condigées eficientes de operagéo.”

Assim, analisando os bens adquiridos se constata que, em face do
artigo 244 do RIR/1994, deveriam ser ativados. A premissa somente
nio sera verdadeira caso sejam bens para re ou conservagao de
outro bem ja existente.
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Considero que os bens adquiridos fazem parte de um bem maior, que
seria o imobvel da interessada. O registro como despesa, permitido pelo
artigo 286 do RIR/1994, é somente quando aos gastos refacionadas
com reparo ou conservagio. SO que pela quantidade apresentada nas
notas nao se trata de um reparo ou conservacdo, mas sim de
benfeitorias feitas no estabelecimento da interessada.

Neste sentido, cito 0 Acorddo n.° CC 103-05.705/83.

“BENFEITORIAS EM IMOVEL — Os bens cuja vida til ultrapasse 12
meses (como carpete e prateleiras para a exposicdo de produtos)
devem ser langados no ativo imobilizado; quando isso ndo ocorre, cabe

it a glosa da despesa indevidamente deduzida, mas ndo cabe a corre¢éo
monetaria calculada como o bem estivesse no imobilizado. Sob pena
de duplo gravame par o contribuinte.”

Desta forma, entendo que os gastos nao se referiam a conservagéo e
sim a benfeitorias, que devem ser ativadas.

A interessada argliu em sua defesa que: “o Sr. Auditor ...
desconsiderou o percentual correspondente a parte depreciada do bem
sobre o custo total das partes ou pegas que foram substituidas as
antigas, ou seja nao diminuiu do valor total os custos de substituigdo.”

Visto que é devida a incorporagdo dos bens adquiridos ac ativo da
empresa, entendo, também, que é devida a depreciagdo dos mesmos.
S6 que esta deve ser calculada no periodo compreendido entre
aquisicao do ativo e encerramento do periodo-base.

A vista que as notas fiscais tém como data de emissdo 19/12/1995,
considero que a interessada tem direito & depreciagdoc no periodo

~— - —— -~——— -compreendido entre 19/12/1995 e 31/12/1995. Por considerar os bens - —

- adquiridos parte do imével, entendida como instalagdo, considerarei a
taxa de depreciagao anual de 10%(dez por cento).

Calculo da depreciagéo devida:

Valor dos Bens: R$ 2.561,48

Taxa de depreciagao anual:10%

Depreciagio anual: R$ 256,14

Depreciacdo mensal: R$ 256,14/12 = R$ 21,34

Aquisigdo dos bens: 19/12/1998

mpa -27/01/05 8 /l.
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Calculo da depreciagdo: R$ 21,34 (12/30) = R$ 8,53

Desta forma, deve ser ativado o valor R$ 2.561,48 e concedida a
depreciagdo no valor de R$ 8,53.

Célculo do IRPJ

Gastos ativaveis: R$ 2.561,48

Depreciagdo: R$ 8,53

Valor tributavel: R$ 2.552,95 ’ )
Imposto (aliquota 25%): R$ 638,23

Concluindo, mantenho o total de IRPJ no valor de R$ 11.889,23, que
corresponde ao somatdrio de R$ 11.251,00 (omisséo de receita) e R$
638,23 (gastos ativaveis).

3 — DA CONTRIBUIGAO PARA O PIS, DA COFINS, DO IRRF

Os presentes langamentos da contribuigao para o PIS, da Cofins e do
imposto sobre a renda retide na fonte sdo meras decorréncias dos
fatos apurados na agéo fiscal, instaurada contra a interessada, relativa
ao imposto sobre a renda de pessoa juridica.

O langamento de imposto sobre a renda de pessoa juridica foi
¢ considerado procedente em parte. Contudo, as infragdes que deram
origem aos langamentos reflexos da contribuigdo para o PIS, da Cofins
e do IRRF foram mantidas na sua integralidade. Em consequéncia, os
langamentos referidos serdo considerados procedentes.
Desta forma, concluo pela procedéncia dos langamentos
consubstanciados nos autos de infragdo de fls. 45/49, 50/53 e 54/57,
mantendo a contribuigdo para o PIS no valor de R$ 317,53, a Cofins no
valor de R$ 900,08 e o IRRF no valor de 15.751,40, acrescidos da
muita de oficio no percentual de 75% e dos juros de mora.

4 — DA CONTRIBUICAQ SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO

O presente langamento da contribui¢do social sobre o lucro liquido é
mera decorréncia dos fatos apurados na agao fiscal instaurada contra a
interessada, relativa ao imposto sobre a renda de pessoa juridica.

O langamento de imposto sobre a renda de pessoa juridica foi
considerado procedente em parte. Em conseq{}éncia, igual sorte colhe

mpa -27/01/05 9 /1_



Processo n°
Acérdio n°

'

Yy

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

: 10073.000643/98-02
: 103-21.836

o langamento da contribuicdo social sobre o lucro liquido, neste feito
decorrente, por ndo haver fatos novos a ensejar conclusao diversa.

Desta forma, concluo pela procedéncia em parte do langamento
consubstanciado no auto de infragdo de fls. 58/63, conforme memobria
de calculo abaixo, mantendo a contribuicdo social no valor de R$
4.965,34, acrescida da multa de oficic no percentual de 75% e dos
juros de mora.

1. Infragdo referente a gastos que deveriam ser ativaveis, mantido no
langamento de IRPJ: R$ 2.561,48.

2. Depreciagao calculada: R$ 8,53
3. Base de Calculo da CSLL: R$ 2.320,86
4. Contribuigao (aliquota 10%): R$ 232,08

5. Infragdo referente a omissGes de receitas: R$ 4.500,40 (apurado
conforme fl. 63)

Total mantido (4 + 5): R$ 4.732,48
5 — CONCLUSAO

Em face do exposto, mantenho os seguintes valores: IRPJ, R$
11.889,23; PIS, R$ 317,53; Cofins, R$ 900,08; IRRF, R$ 15.751,40;
CSLL, R$ 4.732,48, acrescidos da multa de oficio no percentual de
75% e dos demais encargos moratérios.”

O RECURSO VOLUNTARIO

A contribuinte foi regularmente cientificada do jugamento de primeira

instancia, em 12/11/2003, conforme A.R. de fls. 161. Insatisfeita com o referido julgado,

que manteve parcialmente as exigéncias, interpds, em 12/12/2003, com fundamento no

artigo 33 do Decreto n® 70.235, de 1972, recurso voluntario a este Colegiado, conforme
peticdo e documentos de fls. 173/195. Anexou, para fins de prosseguimento do
Recurso, de acordo com o artigo 38 da Lei n® 10522, de 2002 e da Instrugdo
Nomativa SRF n° 264, de 2002, o formuldric “Rela¢do de Bens e Direitos Para
Arrolamento”™ e a “relagdo patrimonial constante em sua contabilidade”, fls. 174 e
185/195. A Delegacia da Receita Federal da jurisdigdo da aut@iada, Volta Redonda —

mpa -27/01705
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RJ_, ap0ds anexar a citada peticdo e documentos de fls. 173/195, encaminhou o presente
processo ao Primeiro Conselho de Contribuintes, para julgamento.

A autuada repete no Recurso Voluntario as alega¢des apresentadas na
Impugnacgéo, as quais encontram-se resumidas no Relatério do julgamento de primeira
instancia, fls. 148/149, e acrescenta, em sintese:

Referindo-se as consideragbes que fundamentaram as conclusdes do
julgamento de primeira instancia, de que ‘o fato relatado pela
interessada somente comprova que o© sécio Alexandre de Moraes
recebeu como doagdo de seu pai a importancia de R$ 25.000,00. Sé
que, a prova apresentada ndo permite afirmar que a importancia foi
entregue a empresa e que a efetividade do ingresso, na referida, foi no
mesmo dia contabilizado pela interessada”, a contribuinte sustenta que

e “Os documentos apresentados pela recorrente por si s6 comprovam a
doagao feita para Alexandre de Moraes e o ingresso do referido valor
na empresa. Ratifica e devolve a matéria apresentada na defesa ao r.
Conselho de Contribuintes para reapreciagdo da mesma.”

E, no final, requer o cancelamento do Auto de Infragao.

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro MAURICIO PRADO DE ALMEIDA, Relator.

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade. Houve
arrolamento de bens a vista do que consta dos autos, fls. 174 e 185/195. Conhego do
recurso.

. Quanto ao mérito, consoante delineado no relatorio, o langamento de
oficio correspondente ao Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ, fls. 39/44, foi
efetuado em decorréncia da constatagdo de: 1 — omissao de receita operacional,
caracterizada pela ndo comprovagdo da origem efou de efetividade da entrega do
numerario; e 2 — despesas com a aquisicdo de bens materiais duraveis, com vida Gtil
superior a um ano, deduzidas, indevidamente, como despesa operacional. Os demais
langamentos de oficio, relativos as Contribuicdes PIS, COFINS, IRRF e CSLL, foram
realizados em decorréncia da fiscalizagdo do IRPJ, na qual as referidas infragbes
ocasionaram insuficiéncia na determinagdo da base de célculo destas contribuigbes

(PI1S, COFINS e CSLL) e deste imposto (IRRF).

1 - OMISSAO DE RECEITA OPERACIONAL

De acordo com os termos lavrados pela autoridade fiscal, fls. 24
("Termo de Solicitagdo de Esclarecimentos”} e fls. 25 (“Termo de Constatagéo”), e a
cépia da pagina 481 do Livro Razao, fls. 26, a omisséo de receita operacional, item 1
da autuagdo, foi configurada por suprimentos de numeréarios que a contabilidade
registra como aportados pelos sdcios para integralizagdo do capital, nas contas n°
24.204-7 - Adiantamento p/Futuro Aumento de Capital, depésitos nos valores de R$
15.004,00 no dia 01/08/35 e R$ 10.000,00 no dia 22/09/95, e n° 24.102-4 — Capital a
Integralizar, deposito no valor de R$ 20.000,00 no dia 27/11/95

mpa -27/01/05 12
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A omissdo de receita operacional objeto da autuagio derivou, portanto,
dos suprimentos de numerarios correspondentes a 3 (irés) depésitos, cuja origem e
efetividade da entrega a contribuinte ndo logrou comprovar. Cumpre assinalar que,
tanto na impugnagdo quanto no recurso voluntario, a contribuinte apresentou
questionamento especifico apenas em relacido a um dos citados depésitos, ©
correspondente ao valor de R$ 20.000,00.

No recurso wvoluntario, a contribuinte repete o que alegou na
impugnacgio, de que o referido suprimento de R$ 20.000,00 teve origem em doagéio
feita por José Moraes, pai do sécio gerente da empresa, Alexandre de Moraes,
conforme provam as Declaragbes de Impostc de Renda Pessoa Fisica, copias nos
autos fls. 103/121. E, que, o numerario foi repassado a empresa pelo socio gerente,
Alexandre de Moraes, através dos cheques e extratos bancarios de fls. 136/143.

Consoante o julgado de primeira instdncia, “o fato relatado pela
interessada somente comprova que o socio Alexandre de Moraes recebeu como
doagdo de seu pai a importancia de R$ 25.000,00. Sé que a prova apresentada nao
pemite afirmar que a importancia foi entregue & empresa e que a efetividade do
ingresso, na referida, foi nos mesmos dias contabilizados pela interessada.” No recurso
voluntério, a recorrente sustenta que “os documentos por ela apresentados por si s6
cc';;nprovam a doacg3o feita para Alexandre de Moraes e o ingresso do referido valor na
empresa. Ratifica e devolve a matéria apresentada na defesa ao r. Conselho de
Contribuintes para reapreciagdo da mesma.”

As mencionadas declaragbes de Imposto de Renda Pessoa Fisica,
copias, ndo autenticadas, inclusas nos autos fls. 103/121, foram apresentadas pela
autuada juntamente com a Impugnagdo, merecendo, do exame das mesmas, as

seguintes observagdes:

a) em relacdo & declaragdo de rendimentos, 1996, ano-base 1995, de
José Moraes, fls. 103/114, nao foi anexada cédpia do recibo de entrega
da mesma. Na cépia de fls. 112, consta no 0 (6) Relagdo de
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Doagbes e Pagamentos Efetuados, como beneficiario Alexandre de
Moraes, CPF 970.607.477-53, cédigo 12, no valor de R$ 25.000,00;

b) na declaragdo de Ajuste Anual, Exercicio 1996, Ano-Calendario
1995, de Alexandre de Moraes, cdpias fls. 115/121, apresentada em

5 29/04/1996, conforme copia do Recibo de Entrega de fls. 115, consta
como rendimentos no campo (3) Rendimentos lIsentos e Néao
Tributaveis, item 09 - Transferéncias Patrimoniais, doa¢des e herancgas,
o valor de R$ 25.000,00 (fls. 118). Consta, também, no campo (7)
Declaragédo de Bens: “Doacgao recebida de José Moraes... no valor de
R$ 25.000,00” (fls. 119).

Os citados documentos bancarios, copias inclusas nos autos fls.
136/143, foram apresentados pela autuada, em 21/12/98, apdés a apresentagdo da
Impugnagao (19/10/98). Da analise dos documentos que se relacionam com a doagéo
de R$ 25.000,00 e o depdsito de R$ 20.000,00 referidos pela autuada na impugnagao e
no recurso voluntario, cabem as seguintes observagdes:

a) cbpia, ndo autenticada, do cheque da Caixa Econémica Federal n°
536, emitido por José Moraes, em 24/11/95, a favor de Alexandre de
Moraes, no valor de R$ 25.000,00. Consta no verso: “Este cheque
refere-se a doagdo de R$ 25.000,00 ao meu filho Alexandre de

L Moraes” e, também, “c6d. agéncia 0352, n° da conta do depositante
2723912" (fls. 138);

b) copia, extraida de microfilme, do extrato do Banco Real, agéncia
0352, c/c 2.723912-5, de Alexandre de Moraes e ou Haydee Eunice,
abrangendo o periodo de 17 a 27 de novembro/95, fl. 4 a 7. Consta no
crédito, em 24/11/95, dep. cheques, doc. 573, no valor de R$

25.000,00. Consta no débito, em 24/11/95, histérico: “apl Fdo Cor”, no =~

valor de R$ 17.955,00. Consta, também, anotagdo destacando o débito
em 27/11/95, ch. compensado, doc. 411, no valor de R$ 20.000,00. O
saldo, em 27/11/95, é devedor em R$ 20.567,34 (fls. 143);

¢) copia, extraida de microfilme, do extrato do Banco Real, agéncia
0352, cic 4.724153-8, de Fotografe Com. de Equip.Eletrdnicos Lida.,
abrangendo o periodo de 14 a 28 de novembro/95, fl. 5 a 8. Consta
anotagdo destacando o crédito em 27/11/95, dep. cheques, doc. 573,
no valor de R$ 20.000,00. (fls. 142).

Apés as observagbes acima, em relagdo aos documentos
apresentados pela contribuinte como prova de suas alegagdes, verifica-se, em resumo:

a) — conforme as copias, ndo autenticadas, das declaragbes de
Imposto de Renda Pessoa Fisica, juntadas aos, aytos pela recorrente,
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" fls. 103/121, coincidem as informagdes referentes a doagédo do
numerario, de José Moraes para o seu filho Alexandre de Moraes, no
valor de R$ 25.000,00. José Moraes declarou ter efetuado esta doagio
ao seu filho Alexandre de Moraes, fls. 112. E, Alexandre declarou ter
recebido esta doagado do seu pai, fls. 118/119.

b) ~ a copia, ndo autenticada, apresentada pela recorrente, fls. 138, do
cheque emitido por José Moraes a favor de Alexandre Moraes, em
24/11/95, com as informagdes e assinatura constantes do verso do
mesmo, corroboradas com o extrato do Banco Real, cépia de
microfilme, apresentada pela recorrente, fls. 143, denunciam a mesma
doagao de R$ 25.000,00 e o seu depdsito na conta corrente bancaria
de Alexandre de Moraes.

c) — o citado extrato do Banco Real de fls. 143, em 24/11/95, mesma

data do depdsito da referida doagdo de R$ 25.000,00 aponta também

um débito no valor de R$ 17.955,00 com o histérico “Aplic Fdo Corr”.

Surge, assim, a possivel inalagdo de que este débito na conta de

Alexandre de Moraes se refere a uma aplicagdo financeira efetuada

com parte do valor da doagédo recebida. A recorrente ndo explicou esta
d operagao.

d) — ainda o citado extrato do Banco Real de fis. 143, denuncia,
também, o débito, destacado por anotagao aposta no mesmo, ocorrido
em 27/11/95, trés dias apds a data do recebimento da referida doagao
de R$ 25.000,00, relativo ao cheque compensado, doc. 411, de R$
20.000,00. O valor deste cheque e do depdésito destacado por anotagao
aposta no extrato do Banco Real, cOpia de microfilme apresentada pela
recorrente, fls. 142, coincide com o valor referido pela recorrente na
sua sustentagéo de que o mesmo foi depositado na conta bancaria da
empresa, a titulo de integralizagdo de capital. A recorrente nao
apresentou copia deste cheque de R$ 20.000,00.

e) e, mais, o aludido extrato de fls. 143, aponta, ainda, no dia das
transagbes discriminadas no item precedente, ou seja, em 27/11/95,
saldo devedor de R$ 20.567,34. A recorrente ndo apresentou
explicagbes a respeito deste saldo devedor.

Destarte, concordo com o entendimento consubstanciado no julgado de
prfmeira instdncia, de que a recorrente apenas comprovou a doagdo de José Moraes
para o seu filho Alexandre de Moraes, no valor de R$ 25.000,00. Os documentos
apresentados pela recorrente, comrespondentes as declaragdes de Imposto de Renda
Pessoa Fisica e aos documentos bancarios, objeto das observagdes e explanagio

acima, comprovam esta doagao.
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Em relagido ao suprimento efetuado pelo depésito de R$ 20.000,00
entendo que a recorrente ndo comprovou nenhum dos requisitos estabelecidos pelo
artigo 224 do RIR/94, ou sejam, a origem e a efetiva entrega do numerario. A origem
teria sido, segundo a recorrente, a doagédo de R$ 25.000,00, mas, conforme denuncia o
extrato de fls. 143, o numerario corespondente & mesma foi destinado no mesmo dia
do recebimento, quase que integralmente, & aplicacdo financeira — R$ 17.955,00.
Somente trés dias apés o recebimento da doagdo é que ocomeu a emisséo de um
cheque de R$ 20.000,00 cuja copia ndo foi apresentada pela recorrente, e, que, o
mesmo teria sido depositado na conta da empresa a titulo de integralizagdo de capital.
E, neste dia, o saldo na conta bancaria, segundo este mesmo extrato, resultou devedor
em R$ 20.567,34, ocorréncia que a recorrente ndo explicou e também ndo juntou
extrato contendo a seqiiéncia e a forma de amortizagdo deste saldo devedor. Em
resumo, os documentos apresentados pela recorrente ndo comprovam o vinculo das
referidas transagoes.

E, nos termos da jurisprudéncia firmada pela Camara Superior de
Recursos Fiscais, conforme Acérddo CSRF n® 01-1.021/90, a comprovagdo da entrega
do numerario a pessoa juridica, bem como de que sua origem é externa aos recursos
desta, sdo dois requisitos cumulativos e indissociaveis, cujo atendimento é énus do
sujeito passivo. S6 a ocorréncia concomitante dessas condigdes sera capaz de elidir a
presuncdo legal de omissdo de receita prevista no art. 229 do RIR/94.

Ainda sobre os citados documentos bancarios de fls. 136/143, os
mesmos incluem, ainda, cheques e extratos, que ndo foram objeto de nenhuma
éxblicagéo por parte da recorrente e também ndo guardam nenhuma relagdo com o
suprimento recorrido de R$ 20.000,00.

2 - BENS DE NATUREZA PERMANENTE DEDUZIDOS COMO DESPESA

A contribuinte adquiriu bens de natureza permanente e indevidamente
langou-os como despesa operacional, conforme acusa o item 2 da(autuagao.

mpa 220105 1 6 /‘
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Os referidos bens foram adquiridos através das notas fiscais emitidas
pela empresa Vidragaria Volta Redonda - ME, coépias fls. 28/29 e referem-se a
aquisi¢ado de vidro, espelhos, calhas e porta, e, também, de servigos aplicados nestes
materiais, inclusive de instalagdo dos mesmos.

No recurso voluntario a contribuinte sustenta, da mesma forma que na
impugnacdo, que os citados materiais sdo pegas de reposigdo, sujeitas a quebra a
qualquer momento e visam a conservacdo e a recuperagdo do imével, a fim de o
manter em condi¢do de funcionamento.

Entendo que a autuagdo esta de acordo com a legistagac do Imposto
de Renda vigente no ano-calendario da autuagao, enquadrande-se, conforme descrito
pela autoridade fiscal, no artigo 244 do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado
pelo Decreto n°® 1.041, de 1994 — RIR/94, pois os bens adquiridos através das referidas
notas fiscais, copias fls. 28/29, tém vida atil que ultrapassa o periodo de um ano e,
também, os valores de aquisicdo dos mesmos sdo superiores ao limite admitido no
ano-calendario da autuagdo, ou seja, de 394,13 UFIR. Improcede, portanto, a
sustentagdo da recorrente.

Cumpre assinalar que, no julgamento de primeira instancia foi

cohcedida a depreciagdo dos referidos bens no ano-calendario de 1995, implicando em

7 redugio das exigénciaé do IRPJ e da CSLL, conforme célculos incluidos no Acérdao da
5® Turma da DRJ/RJOI n° 4.396, de 22/10/2003, fls. 145/155.

Ante todo o exposto, oriento o meu voto no sentido de negar
provimento ao recurso voluntério interposto pela autuada em relagdo a exigéncia do

Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ.
DECORRENCIAS: PIS, COFINS, IRRF E CSLL

Na apreciagdo supra do recurso voluntério interposjo pela autuada em

relagdo a exigéncia do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IR 5] b meu voto foi no
mpa -27MINS 17
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sentido de negar provimento ao mesmo. Entendo que, tendo sido negado provimento
ao recurso voluntario em relagdo ao langamento principal, igual sorte colhem os
langamentos decorrentes, em razdo da intima relagdo de causa e efeito que os vincula.

' Ante o exposto, oriento o meu voto no sentido de negar provimento ao
ré?:urso voluntério interposto pela autuada em relagéo as exigéncias decorrentes do
IRPJ, ou sejam, Contribuicdo para ¢ Programa de Integragdo Social — PIS,
Contribuigio para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, Imposto de Renda
Retido na Fonte — IRRF e Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido — CSLL.

Sala das Sessdes - DF, 27 de janeiro de 2005.

MAURICIQEBATID DE ALMEIDA
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DECLARAGCAODE VOTO
Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator

O recurso foi conhecido na sessdo de julgamento, tendo acompanhado
o |. Relator Dr. Mauricio Prado de Almeida em sua decis@o quanto ao segundo item da
autuagio, relativamente aos Bens de Natureza Permanente deduzidos como despesas.

Minha discordancia refere-se ao suprimento de caixa impugnado, no
valor de R$ 20.000,00, tributado como omissdo de receita pela presungéo legal do
artigo 229 do RIR/94, por entender que a recorrente, desde a fase impugnatoria
comprovou, nio s6 a origem como a efetiva entrega do numeraério.

Ha que se ressaltar que, o litigio nesta fase recursal circunscreve-se
somente a efetiva entrega do numerario, porquanto a decisdo recorrida entendeu
comprovada a origem dos mesmos, que teve o seguinte fundamento, conforme posto
no relatéric destes autos:

“Quanto aos trés valores em questdo, a interessada somente apresenta
impugnagdo especifica quanto ao valor R$ 20.000,00, arglindo, em
sintese, que o socio-gerente recebeu esta importdncia de seu pai,
registrada na declaragdo deste, conforme fl. 112.

O fato relatado pela interessada somente comprova que o sécio

Alexandre de Moraes recebeu como doagdo de seu pai a
importincia de R$ 25.000,00. S6 que, a prova apresentada néao
permite afiar que a importancia foi entregue a empresa € que a
efetividade do ingresso, na referida, foi nos mesmos dias
contabilizados pela interessada.” {grifo nosso)

Mesmo assim, a decisdo ultrapassou os limites da lide, ac considerar

como n3o comprovada a origem do numerario e ndo somente a sua efetiva entrega.

Pelo relatado e pelos fundamentos do voto condutor deste acérdéo,
vejo que restou comprovada (como posto na decisao recorrida) a origem do numerario,
pela entrega de R$ 25.000,00 originado do pai do sécigsfimportancia essa depositada
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na conta do sécio supridor, fato este comprovado ndo sé pelas inclusas declaragdes de
rendimentos (ndo questionadas na decisdo recorrida), como pelas copias dos
documentos que comprovam o efetivo ingresso na conta corrente do supridor,
conforme se verifica no minucioso relato.

Verificado que a origem nao foi questionada e, mesmo assim, que
restou devidamente comprovada, verifico, igualmente pelo relato e voto desta deciséo,

- que a origem foi perfeitamente comprovada. -

Disse o relator que:

“Os citados documentos bancérios, cdpias inclusas nos autos fls.
136/143, foram apresentados pela autuada, em 21/12/98, apds a
apresentacdo da Impugnacgdo (19/10/98). Da analise dos documentos
que se relacionam com a doagado de R$ 25.000,00 e o depdsito de R$
20.000,00 referidos pela autuada na impugnagdoc e no recurso
voluntario, cabem as seguintes observagdes:

a) copia, ndo autenticada, do cheque da Caixa Econdmica Federal n°®
536, emitido por José Moraes, em 24/11/95, a favor de Alexandre de
Moraes, no valor de R$ 25.000,00. Consta no verso: “Este cheque
refere-se a doagdo de R$ 25.000,00 ac meu filho Alexandre de
Moraes” e, tambhém, “cdd. agéncia 0352, n® da conta do depositante
2723912" (fis. 138);

b) cépia, extraida de microfiime, do extrato do Banco Real, agéncia
0352, c/c 2.723912-5, de Alexandre de Moraes e ou Haydee Eunice,
abrangendo o periodo de 17 a 27 de novembro/95, fl. 4 a 7. Consta no
crédito, em 24/11/95, dep. cheques, doc. 573, no valor de R$
25.000,00. Consta no débito, em 24/11/95, histérico: “ap! Fdo Corr”, no
valor de R$ 17.955,00. Consta, também, anotagao destacando o débito
em 27/11/95, ch. compensado, doc. 411, no valor de R$ 20.000,00. O
saldo, em 27/11/95, € devedor em R$ 20.567,34 (fis. 143);

c) copia, extraida de microfilme, do extrato do Banco Real, agéncia
0352, c/c 4.724153-8, de Fotografe Com. de Equip.Eletrénicos Ltda.,
abrangendo o periodo de 14 a 28 de novembro/95, fl. 5 a 8. Consta
anotacdo destacando o crédito em 27/11/95, dep. cheques, doc. 573,
no valor de R$ 20.000,00. (fis. 142).

Apos as observagdes acima, em relagdo aocs documentos
apresentados pela contribuinte como prova de suas alegagdes, verifica-se, em resumo:
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a) — conforme as coOpias, ndo autenticadas, das declaragbes de
Imposto de Renda Pessoa Fisica, juntadas aos autos pela recorrente,
fls. 103/121, coincidem as informagdes referentes a doagdo do
numerario, de José Moraes para o seu filho Alexandre de Moraes, no
valor de R$ 25.000,00. José Moraes declarou ter efetuado esta doagao
ao seu filho Alexandre de Moraes, fls. 112. E, Alexandre declarou ter
recebido esta doagao do seu pai, fls. 118/119.

b) — a cdpia, ndo autenticada, apresentada pela recorrente, fls. 138, do
cheque emitido por José Moraes a favor de Alexandre Moraes, em
24/11/95, com as informagdes e assinatura constantes do verso do
mesmo, corroboradas com o extrato do Banco Real, cdpia de
microfilme, apresentada pela recorrente, fls. 143, denunciam a mesma
doagdo de R$ 25.000,00 e o seu depdsito na conta corrente bancéria
de Alexandre de Moraes.

¢) — o citado extrato do Banco Real de fls. 143, em 24/11/95, mesma
data do depésito da referida doagdo de R$ 25.000,00 aponta também
um débito no valor de R$ 17.955,00 com o historico “Aplic Fdo Corr”.
Surge, assim, a possivel inalagdo de que este débito na conta de
Alexandre de Moraes se refere a uma aplicagdo financeira efetuada
com parte do valor da doacgdo recebida. A recorrente ndo explicou esta
operagao.

d) — ainda o citado extratc do Banco Real de fls. 143, denuncia,
também, o débito, destacado por anota¢édo aposta no mesmo, ocorrido
em 27/11/95, trés dias ap6s a data do recebimento da referida doagéo
de R$ 25.000,00, relativo ao cheque compensado, doc. 411, de RS
20.000,00. O valor deste cheque e do depdsito destacado por anotagéo
aposta no extrato do Banco Real, copia de microfiime apresentada pela
recorrente, fls. 142, coincide com o valor referido pela recorrente na
sua sustentacdo de que 0 mesmo foi depositado na conta bancaria da
empresa, a titulo de integralizacdo de capital. A recorrente ndo
apresentou cdpia deste cheque de R$ 20.000,00.

e) e, mais, o aludido extrato de fls. 143, aponta, ainda, no dia das
transagdes discriminadas no item precedente, ou seja, em 27/11/95,
saldo devedor de R$ 20.567,34. A recomente ndo apresentou
explicagoes a respeito deste saldo devedor.

Destarte, concordo com ¢ entendimento consubstanciado no julgado de
primeira instancia, de que a recorrente apenas comprovou a doagéo de
José Moraes para o seu filho Alexandre de Moraes, no valor de R$
25.000,00. ©Os documentos apresentados pela recorrente,
correspondentes as declaragdes de Imposto de Renda Pessoa Fisica e
aos documentos bancarios, objeto das observagdes e ex agao
acima, comprovam esta doag¢ao.
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Em relagdo ao suprimento efetuado pelo deposito de R$ 20.000,00
entendo que a recorrente ndo comprovou nenhum dos requisitos
estabelecidos pelo artigo 224 do RIR/94, ou sejam, a origem e a efetiva
entrega do numerario. A origem teria sido, segundo a recorrente, a
doagio de R$ 25.000,00, mas, conforme denuncia o extrato de fls. 143,
o numerario correspondente & mesma foi destinado no mesmo dia do
recebimento, quase que integralmente, a aplicagdo financeira — R$
17.955,00. Somente trés dias apds o recebimento da doagdo é que
ocorreu a emissio de um cheque de R$ 20.000,00 cuja copia ndo foi
apresentada pela recorrente, e, que, 0 mesmo teria sido depositado na
conta da empresa a titulo de integralizagdo de capital. E, neste dia, o
saldo na conta bancaria, segundo este mesmo extrato, resultou
devedor em R$ 20.567,34, ocorréncia que a recorrente ndo explicou e
também ndo juntou extratio contendo a seqiéncia e a forma de
amortizagdo deste saldo devedor. Em resumo, os documentos
apresentados pela recorrente ndo comprovam o vinculo das referidas
transacgoes.

E, nos termos da jurisprudéncia firmada pela Camara Superior de
Recursos Fiscais, conforme Acdérddo CSRF n° 01-1.021/90, a
comprovacao da entrega do numerario a pessoa juridica, bem como de
que sua origem & externa aos recursos desta, sdo dois requisitos
cumulativos e indissocidveis, cujo atendimento &€ dnus do sujeito
passivo. S6 a ocorréncia concomitante dessas condigbes sera capaz
de elidir a presungéo legal de omissado de receita prevista no art. 229
do RIR/94.

Ainda sobre os citados documentos bancarios de fis. 136/143, os
mesmos incluem, ainda, cheques e extratos, que nao foram objeto de
nenhuma explicagdo por parte da recorrente e também nao guardam
nenhuma relagido com o suprimento recorrido de R$ 20.000,00."

Conforme posto no voto do I. relator, restou comprovada a origem do
numerario do Sr. José Moraes para seu filhe Alexandre Moraes, sdcio da recorrente,
mas como houve uma aplicag@o financeira de parte da importancia recebida pelo sécio,
ndo ha comprovag¢ao da origem da transferéncia do numerario para a empresa.

Nesse ponto, creio haver um equivoco por parte do relator, visto que o
mesmo afirma que a conta comente do sbécio restou com saldo devedor em R$
20.567,34, no dia da emissdo do cheque de R$ 20.000,00, ou seja, trés dias apéds o
recebimento do numerario de seu pai. /
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Ao contrario do fundamento do voto, o proprio extrato bancario justifica
o saldo devedor, ndo procedendo a afirmativa de a recorrente nao trouxe explicagdo a
respeito do saldo devedor. Se nio foi o numerdrio entregue pelo Sr. José de Moraes a
seu filho, o extrato bem demonstra que a origem decorreu do saldo devedor aflorado
com a emissdo do cheque compensado no valor de R$ 20.000,00.

Ainda, segundo o relato e voto, ha prova de que no mesmo dia em que
foi compensado o cheque emitido pelo supridor, a recorrente recebeu um deposito no
mesmo valor, através de cheque compensado. Em sede de julgamento, ndo ha como
questionar que a recorrente ndo juntou extrato contendo a seqiiéncia e a forma de
amortizagio deste saldo devedor. Qualquer explicagdo que fosse apresentada, se
intimado fosse para tal, seria objeto de outra investigagdo e, com possibilidade de
haver ou nio ocorréncia de irregularidade, que seria sob outro fundamento.

O relevante para o deslinde da questdo é que o suprimento adveio da
conta corrente do sdécio, parcialmente suprida pelo pai (considerando a aplicagéo
financeira) e através de saque devedor, alem do que, na mesma data do saque na
conta corrente do sécio, através de compensagdo de cheques, houve depésito em
cheque, no mesmo valor na conta corrente da recorrente.

Entendo, entre os inimeros processos analisados sob o fundamento de
falta de origem e efetiva entrega de numerério, que séo raras as oportunidades em que
restam devidamente comprovadas, com documentos habeis e idébneocs a origem e
efetiva entrega de suprimentos de caixa fornecidos por sécios.

Estes foram os fundamentos pelos quais discordei do ilustre relator,
para votar pelo provimento desta parcela questionada.

Sala das Sessdes - DF, em 27 de janeiro de 2005

WHADO CALDEIRA
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