MIMISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Processo ng2 10073/000.705/91-83

Sessdo de 17 de maio . _de 1994 ACORDAD N®107-=1.189
Recurso n® 104.034 - IRPJ - EXS: 1987 e 1988
Recortenie- TRANSPORTES TONIATO LTDA.

Recorrida - DRF EM VOLTA REDONDA - RJ

IRPJ - ARRENDAMENTO MERCANTIL - VALOR
RESIDUAL INFIMO -~ DEDUTIBILIDADE - Sio
dedutiveis os pagamentos feitos a
titulo de contraprestagdo de contrato
de arrendamento mercantil gue
estabelece valor residual infimo, uma
vez que a lei n* 6.099/74, nédo
estabeleceu qual o© percentual a ser
estipulado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por Transportes Toniato Ltda.

ACORDAM o0s Membros da Sétima Cémara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos em dar
provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que
passam a integrar o presente julgado.

|
Sala de SessOes, (DF), 17 de maio de 1994 |

Presidente

Relator

LUCIAN E CASTRO CORTEZ - Procuradora da
Fazenda Nacional




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo n2 10073/000.705/91-83

Acordio n? 107-1.189

VISTO EM

sessXo pE: 3 () SET 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
MAXIMINO SOTERO DE ABREU, CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES, JONAS FRANCIS
CO DE OLIVEIRA, NATANAEL MARTINS, MARIANGELA REIS VARISCO e DICLER DE
ASSUNGXO.



FRIMT O COHSTLHO DE CONTRIDLINTES

o
5.
=3 MIISTEMO DA FATENDA
g
o

Processo n? 10073/000.705/91-83

ACORDEO Ne 107-1.189
RECURSO N*: 104.034

RECORRENTE: TRANSPORTES TONIATO LTDA.

RELATORICO

. TRANSPORTES TONIATO LTDA., com sede na Rod.
Presidente Getulio Vargas, n® 175, Barra Mansa/RJ, inconformada
com a Decisdo n® 154/92, fls. 176/179, que indeferiu sua
impugnagéo ao auto de infragdo de fls. 156, tempestivamente
recorre a este Conselho.

0 auto de infragdo impugnado descreve Passivo
Ficticio com consequente omissdo de receitas falta de ajuste do
lucro pela nao escrituragdo de retiradas de sécios e, também,
apropriagdo de despesas indedutiveis porque decorrentes de
arrendamento mercantil cujo contrato foi descaracterizado por
ter valor residual infimo. Tais infracdes descumprem os
artigos 157, pardgrafo 1@¢; 158; 179; 180; 235, parédgrafo 1@°;
236 e 387, IITI todos do RIR/80.

Esse auto foi, na parte relativa ao arrendamento
mercantil, tempestivamente impugnado com a alegagio de que a
norma tributdria reguladora do arrendamento nio define o valor
da contraprestacdo do "leasing". A guestdao juridica j4 foi
objeto de védrias decisdes nos Tribunais Regionais Federais.
Cita acérdéo n® 89.01.15728-4/MG.

Observa que J)& efetuou o recolhimento da parte da
exigéncia relativa as demais infragdes, pede a desconstituicido
do auto de infracgéao.

0 auditor encarregado da agdo fiscal, as fls.
172/174, informa que o valor residual infimo combinado com
prazo de duragdo do contrato menor que o da vida util do bem
arrendado descaracteriza o arrendamento mercantil e caracteriza

a compra e venda.
=




MINISTETHO DA FATEHDA
FRIMCING CONSELNIO DE CONTRINUIITES

Processo n® 10073/000.705/91-83
Acdrdaoc n? 107-1.189

A decisdo singular manteve a exigéncia estribada no
entendimento de que a decisdo judicial citada na impugnagdo néao
conflita com as decisdes administrativas sobre o assunto, vez
que aquela refere-se apenas ao "valor da contraprestagdo nas
operagdes de "leasing" que podem ser livremente convencionadas
pelas partes, silenciando sobre o prazo das mesmas".

No apelo a recorrente alega que a Lei n* 6.099/74,
nido estabelece o valor das prestagdes devidas no "“leasing®.
Cita decisdes do Tribunal Regional Federal para afirmar que a
concentragdo do valor de retribuigdo nas primeiras prestagdes
ou, a fixacdo de valor infimo para a opgdo de compra, nao
autorizam a descaracterizacgdo do arrendamento mercantil.

Protesta contra a interpretacdo ampliativa dada pelo
fisco com o objetivo de tributar despesas que sdo operacionais
como se fossem operagdes de compra e venda.

Pede provimento.

E o relatério.



MINISTEIO DA FAZENDA

FRIMEIND COHNSELNO DE CONTRIDINTES

Processo n? 10073/000.705/91-83
Acdrd3io ne 107-1.189

YOTO

Conselheiro: Eduardo Obino Cirne Lima, Relator

0 Recurso é tempestivo, dele tomo conhecimento.

A Recorrente teve glosadas despesas apropriadas nos
periodos-base de 1986 e 1987, com pagamentos de
contraprestacdes de arrendamento mercantil, pelo fato de que as
operagdes tinham sido contratadas com empresa de "Leasing® com
a fixagdo prévia de valor de compra do bem arrendado
considerado insignificante, contrariando, no entender do fisco,
as disposicgdes da lei n® 6.099/74.

Data Mdxima Vénia, ndao tem razdao a fiscalizacédo
tributdria. Com efeito no caso em tela deve-se observar o
principio da estrita legalidade, uma vez que a lei n® 6.099/74
nédo faz qualquer restricdo quanto ao valor residual atribuido
ao bem no final do contrato, e por isso ndo confirma a glosa da
despesa.

De fato, a lei n® 6.099/74, ao dispor sobre as
operagodes de "leasing™, ndo estabeleceu qualquer regra para
fixagdo do valor residual do bem, de forma que, legalmente, néo
hd qualquer impedimento para gque as partes contratantes o
fixarem livremente. Neste sentido merece relevo o Acérddo n*®
89.01.00449-6 - MG, da E. 3* Turma do TRF, da 1* Regido, sendo
Relator o Juiz Tourinho Neto (DG JI de 19.12.91), cuja Ementa é
a seguinte:

"Tributdrio - Imposto de Renda.
Arrendamento Mercantil (leasing). Valor
residual. Deducgdo 1. Ndo estabeleceu a lei
nos contratos de arrendamento mercantil
(Leasing), qual o percentual que deve ser
estipulado para ocorrer a opgdao de compra.
Assim, ndo cabe & Receita Federal decidir
se o valor residual é infimo, com o
propésito de descaracterizar o contrato de
leasing. 2. Apelag8o e remessa improvidas."

§'5—‘




MINISTEMOD DA FAZENDA

FRIMEINO CONSELHD DE CONTRIBLINTES

Processo n? 10073/000.705/91-83

Acordao n¢® 107-1.189

Portanto, como se vé&, a Jjurisprudéncia de nossos
tribunais, a qual me filio, estd pacificada no sentido de que a
fixagdo de valor residual minimo, ndo descaracteriza o contrato
de leasing, ou seja, a posigdo da fiscalizagdo do imposto de
renda é contrdria a lei.

Desta forma, votec no sentido de dar integral
provimento ao recurso. ¢

Brasilia, (DF), 17 ge maio de 1994

Relator
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