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Recurso n® : 156852
Matéria : IRPJ E OUTROS — Ex(s):2003
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Acdrdio n® : 103-23183

LANCAMENTO. NULIDADE. Nio se reconhece a nulidade do lan¢camento
quando o instrumento respectivo atende a todos os requisitos legais e nfo se
verifica na hipdtese quaisquer das causas arroladas no Decreto n. 70.235, de
1972. Preliminar rejeitada.

PEDIDO DE PERICIA. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
Nio caracteriza cerceamento do direito de defesa o indeferimento do pedido de
pericia considerada desnecessaria e prescindivel a solugio da lide
administrativa, mormente quando formulado de forma genérica e sem

atendimento aos requisitos do art. 16, IV, do Decreto n® 70.235/72. Preliminar
rejeitada.

ARBITRAMENTO DO LUCRO. A n&o apresentacdo dos livros e documentos
necessdrios a apuragdo do resultado tributivel do contribuinte implica
arbitramento do lucro, que se dar4, em regra, mediante a aplicacdo dos
percentuais fixados no RIR/99 sobre a receita bruta conhecida, acrescidos de
vinte por cento, A aplicagdio desses percentuais sobre a receita considera
fictamente as despesas incorridas pelo contribuinte no curso de suas atividades.
Recurso voluntario a que se nega provimento.

OMISSAO DE RECEITAS. ART. 42 DA LEI N. 9.430/96. Caracteriza
omissdo de rendimentos a existéncia de valores creditados em conta de
depésito ou de investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo
comprove, mediante documentagdo habil e idbénea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes. Precedentes. Recurso voluntdrio a que se nega
provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario

interposto por COOPERSERRA DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA.,

ACORDAM os Membros da Terceira Ciamara, do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos REJEITAR as preliminares suscitadas e, no mérito,
NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente
julgado. P
—
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ANTONIO
RELATOR

Formalizadoem: {J 9 NOV 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Aloysio José Percinio da Silva,
Marcio Machado Caldeira, Leonardo de Andrade Couto, Alexandre Barbosa Jaguaribe,
Guilherme Adolfo dos Santos Mendes e Paulo Jacinto do Nascimento.
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Recorrente + COOPERSERRA DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA.
RELATORIO

Trata-se de recurso voluntirio interposto por COOPERSERRA

DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA. em face de acdrddo proferido pela 6* TURMA
DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO DO RIO DE JANEIRO —RJ

1, assim ementado:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ

Exercicio: 2003

ARBITRAMENTO DE LUCRO.

Faz-se mister o arbitramento do lucro do contribuinte que se recusa a exibir & fiscalizagdo
seus livros e documentos, ou simplesmente ndo os possuli,

ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES

Exercicio: 2003 _ .
CONTRIBUICAQ AQ PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL - PIS. CONTRIBUICAO
PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL - COFINS. CONTRIBUICAO
SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSSL. DECORRENCIA.

Ressalvados os casos especiais, o langamento cuja origem coincida com a do auto de infracdo
relativo ao imposto de renda colhe a mesma sorte deste, na medida em que ndo hd fatos ou
argumentos novos a ensefar conclusées diversas.

Lan¢amento Procedente”

A imposigéo fiscal e a insurgéncia do contribuinte foram assim relatados pela

DRI recorrida, verbis:

“1. No dia 16.11.2005, foram lavrados quatro autos de infragdo para exigir da interessada: a)
imposto sobre a renda (IRPJ) no valor de R$ 638,752,53; b) contribui¢do para o Programa de
Integragdo Social (PIS) no valor de RS 179.495,42; c) contribuigio social sobre o lucro liguido
(CSLL) no valor de R$ 298.238,62; d) contribuigde para o financiamento da Seguridade Social
(Cofins) no valor de R$ 828.440,65; e e) juros de mora e multa de 75% (setenta e cinco por
cento) do valor de cada um dos tributos exigidos.

2. O auto de infragdo que exige IRPJ (fls. 855/861) decorreu do arbitramento do seu lucro do
ano-calenddrio de 2002, em virtude de ela ndo ter aprgsentado §\autuante a sua escrituragio
comercial e fiscal e a respectiva documentagdo. .

-~
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3. O procedimento fiscal se embasou nos artigos 530, inciso III, 532 e 537 do Regulamento do
Imposto sobre a Renda aprovado pelo Decreto n® 3.000, de 26.03.1999 (RIR/1999), e nos
artigos 27, I, e 42 da Lei n° 9.430, de 1996.

4. No relatorio da agdo fiscal anexado ao termo de constatagio fiscal de fls. 849 e apresentado
a um dos proprietdrios da interessada em 17.11.2005, o autuante narrou, em resumo:

4.1, que, intimada a apresentar os seus livros comerciais e fiscais, os documentos nos
quais se embasou a sua escrituragdo e os extratos de suas contas bancdrias relativos ao
ano-calenddrio de 2002, a interessada, em resposta, encaminhou-the uma autorizagdo
para que solicitasse seus extratos diretamente as instituigées financeiras mantenedoras
de suas contas, em face da demora de tais institui¢ées em fornecé-los e do seu alto
custo financeiro,

4.2, que, de acordo com a sua DIPJ, ela apurou o imposto de renda do ano-calenddrio

de 2002 com base no lucro presumido a partir de uma receita declarada de R$
499.868,55;

4.3. que, no entanto, houve movimento financeiro em suas contas bancdrias nos
seguintes montantes naquele ano, conforme informagbes obtidas das instituigdes
Jfinanceiras: R$ 12.726.161,47 na conta mantida no Unibanco, R$ 10.408.349,95 na
mantida no Banco do Brasil e R§ 5.884.076,08 na mantida no ABN Amro Real; e

4.4. que a intimou por edital (fls. 774) e a um dos seus proprietdrios pessoalmente (fls.
775) a comprovar a origem dos recursos creditados em suas contas bancdrias; como
ndo foram atendidas as intimagdes, lavrou termo de constatagGo com a seguinte
redacdo:

“OMISSAO DE RENDIMENTOS — DEPOSITOS BANCARIOS DE
ORIGEM NAO COMPROVADA — CARACTERIZAM-SE OMISSAQ DE
RECEITAS OS VALORES CREDITADOS EM CONTA DE DEPOSITO
OU DE INVESTIMENTOS MANTIDA JUNTO A INSTITUICAO
FINANCEIRA, EM RELACAO AQS QUAIS O TITULAR,
REGULARMENTE INTIMADO, NAO COMPROVE, MEDIANTE
DOCUMENTACAO HABIL E IDONEA COINCIDENTES EM DATAS E
VALORES, A ORIGEM DOS RECURSOS (CREDITOS) UTILIZADOS
NESSAS OPERACOES” (sic).

5. Ao termo de constatagdo foi juntada a planilha de fls. 854, na qual foram informados os
montantes mensais movimentados em cada uma das instituigdes financeiras citadas.

6. Os autos de infragdo que exigem FPIS (fls. 862/869), Cofins (fls. 870/876) e CSLL (fls.
877/883) foram lavrados por mera decorréncia do procedimento fiscal que culminou com o
langamento do IRPJ. A infragdo relativa ao PIS foi enquadrada nos artigos 1° e 3° da Lei
Complementar n® 7, de 1970, no art. 24, § 2°, da Lei n° 9.249, de 1995, nos artigos 2°, 8°e 9°
da Lei n°9.715, de 1998, e nos artigos 2° e 3°da Lei n° 9.718, de 1998; a infracdo relativa a
Cofins, no art, 1°da Lei Complementar n® 70, de 1991, no art, 24, § 2° da Lei n® 9.249, de
19935, e nos artigos 2°, 8° e 9° da Lei n° 9.718, de 1998, e a infracdo relativa a CSLL foi
capitulada no art. 2°da Lei n°® 7.689, de 1988, nos artigos 19 e a Lei n° 9.249, de 1995,
no art. 29 da Lei n® 9.430, de 1996, e no art. 6°dafMedida Provi. 1.858, de 1999.
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7. Cientificada dos lancamentos em 17.11.2005, a interessada os impugnou no dia quinze do
més seguinte (fls. 888/917). Alegou preliminarmente que eles sdo nulos:

7.1. porque, em primeiro lugar, embasaram-se em um relatorio supostamente anexado
ao termo de constatacdo fiscal de fls. 849 que jamais lhe foi apresentado e ao qual teve
acesso somente apds 07.12.2005, uma vez que até aquela data, quando restavam poucos
dias para o término do prazo para a produgdo de defesa, o presente processo ndo se
encontrava na reparticdo de sua jurisdigdo;

7.2, em segundo lugar, porque a auséncia, nos autos, de descri¢do minuciosa dos fatos
apurados ou a ndo apresentacdo de demonstrativos hdbeis a esclarecer o critério
adotado para a apuracdo da matéria tributdvel cerceia o seu direito & ampla defesa e
impede até mesmo a autoridade julgadora de examinar a autuacdo; e

7.3. por ultimo, porque o autuante ndo descreveu claramente os fatos que configuraram
a infragdo que ela teria cometido.

8. Depois, alegou, em sintese:

8.1, que, posteriormente ao termo de inicio de fiscalizacdo, nio foi mencionado em
momento algum que ela deixou de apresentar seus livros e documentos;

8.2, que, por isso, fica claro que o autuante ndo estava preocupado em examinar os seus
livros; dispunha-se apenas a arbitrar pura, simples e comodamente os seus lucros;

8.3. que o arbitramento do lucro, contudo, deve ser precedido da demonstracdo da
imprestabilidade da escrituracdo do contribuinte, mas jamais foi demonstrado que a sua
era imprestdvel;

8.4. que o fato de o montante dos depisitos efetuados em suas contas bancdrias ser
superior a receita declarada ndo autoriza o langamento do imposto de renda, pois ndo
traduz venda de mercadorias;

8.5, que os depdsitos bancdrios apenas evidenciam sinais exteriores de riqueza; ndo
provam, porém, por si 56, obtengdo de receita; e

8.6. que a falta do relatorio anexo ao termo de constatagio ndo lhe permitiu saber de
que forma foi apurado o montante que lhe estd sendo exigido; ainda assim, mesmo
partindo do pressuposto equivocado de que nemhum depdsito tivesse a sua origem
comprovada, a tributagdo ndo poderia exceder as somas depositadas no Banco Real,
que se encontram relacionadas na planilha de fls. 854.

9. Em seguida, a interessada investiu contra o percentual da multa aplicada e contra o
emprego da taxa Selic no calculo dos juros de mora cobrados. Argumentou, em suma, que a
desproporcionalidade da multa aplicada ofende o principio do ndo-confisco consagrado no
art. 5° XXII, da Constituicio Federal, e que a cobranga dos juros de mora ndo pode
prosperar, pois eles foram calculados com base na taxa Selic, a qual néo se presta para
reparar as lesées provocadas pela demora do devedor, mas, sim, para remunerar o uso do
dinheiro alheio. Ademais, jd estd sedimentado, no Judicidrio, o e¥Radimefito de gue o uso de
tal taxa para o cdlculo dos juros de mora é incons nal.
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10. Por fim, alegou que os autos de infragdo reflexives sdo também improcedentes pelas
mesmas razdes expostas contra o langamento do imposto de renda.

11. No bojo da impugnagdo, a interessada postulou a realizagdo de diligéncia com a finalidade
de comprovar a existéncia dos seus livros e documentos e a possibilidade da apuracio do
lucro presumido com base neles.”

O acdérdio acima ementado considerou insubsistente a impugnagio e

procedente o langamento.

Em sede preliminar, entendeu o acérdio recorrido que nfo haveria que se falar
em nulidade dos langamentos, pois “a apuragdo da matéria tributavel teve por base a planilha
de fls. 854 que, alids, estd transcrita no relatorio ao qual se encontra anexada. Os tributos
foram apurados conforme os demonstrativos que integram os autos, e a motivagdo do
lancamento salta aos olhos de quem o examinar” (fls. 952). Ainda em sede preliminar, o
acorddo impugnado asseverou que nio seria verossimel a alegagio da Recorrente de que ndo
teria sido apresentado a ela o relatério anexo ao termo de constatagdo fiscal de fls. 849, visto que
ha expressa ciéncia de um dos sdcios no termo respectivo. No particular, alegou o acérddo que
“como a unica finalidade do termo de constatagdo foi a de servir de veiculo para a apresentagdo
do relatorio de fls. 850/853, é inadmissivel o argumento de que ela ndo teve conhecimento do
referido relatério” (fls. 952). O acdérddo impugnado afastou também o argumento de que os
autos do processo ndo se encontravam na repartigio quando eles foram procurados pela

Recorrente, ante a falta de verossimilhanga da alegago ¢ a auséncia de provas nesse sentido.

Antes de adentrar no mérito da controvérsia, o acérddo a quo indeferiu o
pedido de diligéncia formulado pela Recorrente, a fundamento de que: (i) a Recorrente teria tido
tempo suficiente para apresentar seus livros e documentos contabeis, consideradas as datas de
intimag3o (18.05.2005) e ciéncia dos langamentos (17.11.2005); a Recorrente no teria juntado a
impugnacdo pelo menos parte da sua escrituragdo e de seus documentos para indicar a sua

existéncia.

No mérito, 0 acérddo recorrido reconhegeu a legitimidade do procedimento

fiscal.
s
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Segundo o acoérddo a quo, haveria autorizagdo legal para se presumir como
omissdo de receitas a existéncia de depdsitos bancirios de origem nfo comprovada pelo
contribuinte, a teor do art. 42 da Lei n. 9.430, de 1996. Nesses termos, € diante da ndo
apresenta¢iio dos livros € documentos necessédrios & apuragio do lucro no periodo assinalado,
seria indispensével a realizagfo de arbitramento para a constituigio dos créditos de IRPJ e CSLL.
Referido arbitramento de lucro deveria se dar mediante a aplicagiio dos percentuais fixados no
RIR/99 sobre a receita bruta conhecida (depdsitos bancirios de origem nfio comprovada), os
quais ja contemplariam fictamente as despesas e custos incorridos pelo contribuinte no exercicio
de suas atividades. Tais despesas e custos seriam exatamente a diferen¢a entre a receita
conhecida e a base de calculo do imposto, apurada na forma do RIR/99. Foi atestada, ao final, a
legitimidade da exigéncia da multa de oficio (em seu patamar regular de 75%) e de juros

moratdrios equivalentes a Taxa Selic.

Em sede de recurso voluntdrio, a Recorrente reproduz as razdes de sua
impugnagdo. No que interessa particularmente a essa instincia recursal, alega a Recorrente que:
(i) teria ocorrido cerceamento do direito de defesa, seja em virtude do fato de os autos do
processo ndo estarem a sua disposic¢io até o dia 07/02/05 (poucos dias antes do encerramento do
prazo para apresenta¢io da impugnagfo), seja pelo fato de o Relatério anexo ao Termo de
Contestagdo ndo lhe ter sido entregue; (ii) os langamentos seriam nulos, ante a auséncia de
discrigio minuciosa dos fatos e a nfio apresentagfio 3 Recorrente de demonstrativos habeis a
esclarecer o critério adotado para apurar 0 montante a ser tributado; (iii) a Recorrente teria
apresentado seus livros e documentos 2 fiscalizagdo, pelo que seria descabido o arbitramento de
lucros e o indeferimente do pedido de prova pericial (em referidos livros); (iv) a Recorrente teria
deixado de colacionar seus livros € documentos contdbeis nestes autos “devido & grande
quantidade de papéis e por entender que a diligéncia supriria a juntada da documentacéo” (fls.
971); (v) seria perfeitamente plausivel a verificagdo do lucro presumido declarado, bastando para
isso examinar os livros e 0os documentos colocados pela Recorrente & disposi¢do da Fiscalizagio
e os extratos bancarios obtidos através da quebra de sigilo bancario; (vi) “para se providenciar o
arbitramento do lucro de uma determinada empresa, a fiscalizagdo deve esgotar todos os meios
de verificagdo do resultado declarado pelo contribuinte, e até mesmo nos caso em que este ndo

tenha apresentado as declaragdes de imposto de renda”, seblpena de nuli
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fiscal e dos langamentos dele decorrentes; (vii) ainda que legitimo o procedimento de
fiscalizagdo, apenas poderiam ter sido tributados os valores de titularidade da Recorrente
depositados perante o Banco Real; (viii) alguns dos créditos que compuseram a base de célculo
dos tributos langados referem-se a *“transferéncias entre contas” e “reingresso de numerarios ja

depositados e tributados”, pelo que nio caracterizariam receitas tributdveis da Recorrente,

Nio sfo reiteradas as alegagdes relativas & multa de oficio aplicada e aos juros

moratérios equivalentes a Taxa Selic.

E o relatério.

Jms — 227102007 8



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n° :10073.001616/2005-11
Acdrddo n° : 103-23183

VOTO

Conselheiro ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO, Relator

O recurso voluntirio € tempestivo e foi interposto por parte legitima, pelo que

dele tomo conhecimento.

Para que nio se alegue qualquer omiss@o nesse julgamento, esse Relator passa

a examinar pontualmente as alegagdes recursais, como segue:

(i) Da preliminar de nulidade: cerceamento do direito de defesa

As preliminares de nulidade dos lan¢amentos ¢ do acdrddo recorrido argiiidas
pela Recorrente ndo merecem ser acolhidas, visto que o agente autuante ¢ a D. Autoridade

Julgadora a quo cumpriram todas as determinagdes administrativas aplicdveis a espécie.

Nio houve cerceamento ao direito de defesa da Recorrente. A Recorrente teve
inimeras oportunidades no curso desse procedimento para se manifestar e apresentar argumentos
¢ documentos que pudessem ilidir a legitimidade dos langamentos. Tais lancamentos estfio
adequadamente lavrados, com observéncia a todos os requisitos de forma previstos no art. 10 do
Decreto n. 70.235/72. A obrigagdo tributaria encontra-se devidamente circunstanciada, com

precisa indicagfo dos dispositivos legais que justificaram a lavratura dos autos de infragdo.

E absolutamente inverossimel a alegagio da Recorrente de que ela ndo teria
recebido tempestivamente o Relatério anexo ao Termo de Constatagio Fiscal (fls. 849/854), o
qual contém informagdes a respeito da Recorrente, dos procedimentos de fiscalizagdo realizados
e das receitas por ela omitidas (depdsitos bancarios de origem ndo comprovada). Isso porque o
socio da Recorrente (Sr. Ricardo Luiz C. Barbosa) tomou ciéncia do referido termo, sem
qualquer ressalva (fls. 849). Nesse ponto, consoante bem ressaltado pelo acérdio recorrido,

“como a unica finalidade do termo de constatagdo foi a de servir de veiculo para a

apresentagdo do relatorio de fls. 850/853, é inadmigsiyel o argumgnto de que ela ndo teve
conhecimento do referido relatorio”. —
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O argumento da Recorrente no sentido de que teria seu direito de defesa
cerceado pelo fato de os autos do processo nfio estarem arquivados na reparti¢do ptiblica também
ndo pode ser acolhido por absoluta falta de prova nesse sentido. No particular, incumbiria a
Recorrente ter obtido declaragio de um serventuario da Receita Federal nesse sentido ou mesmo

a certificagdo do fato nesses autos, o que jamais ocorreu.

Por tais fundamentos, rejeito as preliminares de nulidade suscitadas.
(ii) Da preliminar de nulidade: indeferimento do pedido de pericia

E entendimento assente no E. Primeiro Conselho de Contribuintes o de que ndo
caracteriza cerceamento do direito de defesa o indeferimento fundamentado de pedido de
produgdo de prova pericial, mormente quando o contribuinte no indica com precisio o objeto
relevancia da prova respectiva (em atendimento ao disposto no art. 16, IV, do Decreto n.

70.235/72), tal como ocorre no caso dos autos. Verbis:

Niimero do Recurso: 139822
Cdmara: TERCEIRA CAMARA
Numero do Processo: 10768.021875/98-50
Tipo do Recurso: VOLUNTARIO
Matéria: IRPJ E OUTROS

Recorrente: MED LINE URGENCIAS E TRANSPORTE AEROMEDICO
LTDA,

Recorrida/interessado: 5° TURMA/DRJ-RIO DE JANEIRO/RJ I
Data da Sessdo: 23/03/2006 00:00:00
Relator: Paulo Jacinto do Nascimento
Decisdo: Acérdio 103-22368
Resultado: NPU - NEGADO PROVIMENTO POR UNANIMIDADE
Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso.

Ementa: PEDIDO DE PERICIA - INDEFERIMENTO - CERCEAMENTO DE
DEFESA - Ndo constitui cerceamento do direito de defesa o
indeferimento do pedido de pericia considerada desnecessdria e

prescindivel e formulado sem atendimento aos requisitos do art. 16,1V,
do Decreto n®70.235/72.

Publicado no D.O.U, n° 107 de 06/06/2006.
No mesmo sentido:

Nimero do Recurso: 145350
Cdmara: QUARTA CAMARA
Jms - 22/10, 2007 10
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Nimero do Processo: 10730.005293/2003-81
Tipo do Recurso: VOLUNTARIO
Matéria: IRPF
Recorrente: SERGIO VICTOR LEUTWILER TAUIL
Recorrida/Interessado: 2* TURMA/DRJ-RIO DE JANEIRO/RJ il
Data da Sessdo: 13/09/2005 00:00:00
Relator: Pedro Paulo Pereira Barbosa
Decisao: Acdordio 104-21032
Resultado: NPU - NEGADQ PROVIMENTO POR UNANIMIDADE
Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares argiiidas pelo

Recorrente. No mérito, por maioria de votos, NEGAR provimento ao
recurso, Vencidos os Conselheiras José Pereira do Nascimento e
Meigan Sack Rodrigues, que proviam parcialmente o recurso para que

os valores tributados em um més constituissem origem para os
depdsitos do més subsegiiente,

Ementa: PAF - INDEFERIMENTO DE PEDIDOS DE DILIGENCIA E
PERICIAS - CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA -
INOCORRENCIA - Nao configura cerceamento de direito de defesa o
indeferimento, na decisdo de primeira instincia, de pedido de
realizagio de diligéncia e pericia, quando as razdes do indeferimento
estio claramente expostas na decisdo.

PAF - PEDIDO DE REALIZACAO DE DILIGENCIA E PERICIA -
INDEFERIMENTO - A diligéncia e a pericia ndo se prestam para
produzir provas de responsabilidade das partes ou colher juizo de
terceiros sobre a matéria em litigio, mas a trazer aos autos elementos
gue possam contribuir para o deslinde do processo. Devem ser
indeferidos os pedidos prescindiveis para o desfecho da lide. Recurso
negado.

No mesmo sentido:

Niimero do Recurso: 132391
Cédmara: SEGUNDA CAMARA
Nitmero do Processo: 10730.000683/00-14
Tipo do Recurso: VOLUNTARIO
Matéria: IRPF
Recorrente: ROZANE RANGEL DA CUNHA
Recorrida/Interessado: 2* TURMA/DRJ-R10 DE JANEIRO/RJ IT
Data da Sessdo: 16/04/2003 00:00:00
Relator: Geraldo Mascarenhas Lopes Cangado Diniz
Decisdo: Acérddo 102-45999
Resultado: NPU - NEGADO PROVIMENTO POR UNANIMIDADE
Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso.

Ementa:IRPF — PERICIA — REQUISITOS - O pedido de pericia deve
mencionar as diligéncias que o Impugnante pretenda s
expostos os motivos que as fugtifiguem, com a formulag
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referentes aos exames desejados, assim como, no caso de pericia, o
nome, o enderego e a qualificacdo profissional do seu perito (art. 16,
IV, do Decreto n° 70.235, de 06/03/72).

PERICIA - NEGATIVA DO PEDIDO - CERCEAMENTO DE DEFESA
- PRINCIPIO DO CONTRADITORIO — INEXISTENCIA - Havendo
nos autos documentos que permitam a atividade de fiscalizagdo, tendo
o Contribuinte oportunidades para acostar os documentos solicitados e
por ele ndo apresentados fart. 16, §§ 5° e 6°, do Decreto n°® 70.235, de
06/03/72), e abertos todos os prazos de defesa, ndo hd como se falar
em cerceamento de defesa ou ofensa ao principio do contraditério em
sede do contencioso administrativo.

IMPUGNACAO - DEFINICAO DOS MOTIVOS DE FATO E DE
DIREITO — PRECLUSAOQ - Considerando-se que, com espeque no
artigo 16, I, cumulado com o artigo 17, ambos do Decreto n°
70.235/72, a Impugnagdo é o momento em que a lide administrativa se
instaura, precluindo neste instante os motivos de fato e de direito em
que apéia. Ndo hd como se apreciar as razdes trazidas em sede de
Recurso Voluntdrio que inauguram debate sobre questies faiticas e
articulagdes de direito ndo impugnadas, o que impede que a instdncia
recursal sobre a ela se manifeste.

Por tal fundamento, afasta-se também esta preliminar de nulidade argiiida pela

Recorrente.

(iii) Da regularidade do arbitramento de lucros com base na receita omitida (depésitos
bancérios)

No mérito, ndo procedem as razdes da Recorrente.

A auséncia de apresentagdo pelo contribuinte de escrituragdo contébil e fiscal
que possa comprovar de forma hébil e idonea o resultado econdmico de sua atividade em
determinado periodo torna legitima a apuragio do lucro pelo regime de arbitramento. Néo ha
necessidade de recusa formal e expressa de apresenta¢io de documentos para que se proceda ao
arbitramento. Basta a mera ndo-apresentagdo destes pelo contribuinte (apds regularmente

intimado para tal fim) para legitimar o procedimento fiscal.

O arbitramento de lucro é procedimento previsto em lei, admitido pela iterativa

doutrina e jurisprudéncia pétrias, destinado a apuracgo do mentante tributivel nos casos em que,

Jms — 22/10:2007 12



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA
Processo n° : 10073.001616/2005-11
Acdrdio n° : 103-23183

em linhas gerais, o contribuinte deixa de apresentar escrita contdbil e fiscal suficiente para

apuragdo do lucro.

No caso dos autos, a Recorrente foi regularmente intimada para apresentar
documentos e os livros fiscais de escrituragdo obrigatdria a fiscalizag3o (fls. 5/11). Em atengiio a
tal solicitagdo, a Recorrente “autorizou™ expressamente aos auditores fiscais a solicitar junto a
institui¢des financeiras ¢ outros érgios a documenta¢fio necessdria para o procedimento de
fiscalizagdo, “rendo em vista ndo dispor de toda a documentacdo solicitada e ndo ter tempo
habil para cumprir o prazo” (fls. 53). Ndo houve sequer um pedido de prorrogagdo de prazo pela
Recomrente para que ela pudesse providenciar a elaboragdo e apresentagio destes documentos a

fiscalizacHo.

Posteriormente, e particularmente no que se refere aos depdsitos/créditos
bancarios, a fiscalizagio encaminhou a Recorrente nova intimaglio para viabilizar o amplo
exercicio do direito de defesa (fls. 774 e seguintes), na qual detalhou as operagdes que estavam
sendo consideradas para fins de incidéncia tributéria e cuja origem deveria ser comprovada pela

Recorrente para ilidir o langamento.

Novamente, ndo houve qualquer manifestagiio pela Recorrente para tentar ilidir

a lavratura dos langamentos,

E improcedente a alegagio da Recorrente no sentido de que ela apresentaria
sua escrituragio em perfeita ordem e a teria apresentado a fiscalizagdo, o que tornaria viciada a
apuragdo do lucro com base em arbitramento; ou mesmo no sentido de que a autoridade
tributaria deveria ter perscrutado pela verificagiio do lucro real, ou, ao menos, haver tentado
demonstrar a inviabilidade de seu aferimento mediante a documentag3o de que dispunha, sob
pena de ilegitima aplicagdo de procedimento de tributag@o mais gravoso ao contribuinte, A par
de ndo haver qualquer prova pela Recorrente nesse sentido, resta inequivoco nos autos que a
fiscalizagdo apenas conseguiu obter as informagdes necessdrias e suficientes para a lavratura dos
langamentos com as institui¢des financeiras com as quajg 3 Recorrente manginha relacionamento
comercial. )
-
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Dai a corregdo do procedimento de arbitramento de lucros e a impossibilidade

de tributar as receitas da Recorrente por qualquer outro regime (lucro presumido, inclusive).

O procedimento de arbitramento de lucros da-se, em regra, mediante a
aplicagdo dos percentuais fixados no RIR/99 sobre a receita bruta conhecida, acrescidos de vinte
por cento. A aplicagdo desses percentuais considera fictamente os custos ¢ despesas incorridos
pelo contribuinte no curso de suas atividades, pelo que n3o hd que se falar em afronta aos

principios da capacidade contributiva e ndo-confisco.

Por sua vez, apds a edigio da Lei n. 9.430/96 (art. 42), ndo ha duvidas a
respeito da legitimidade de presumir a omissdo de receitas ou rendimentos tributiveis quanto a
valores creditados em conta de deposito ou de investimento mantida junto a instituigio
financeira, em relag@o aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, n#o
comprove, mediante documentagio habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas

operagdes. Nesse sentido, é a remansosa jurisprudéncia desse E. Conselho de Contribuintes:

Niimero do Recurso: 139536
Cdamara: OITAVA CAMARA
Nimero do Processo: 13808.005672/2001-57
Tipo do Recurso: VOLUNTARIO
Matéria: IRPJ
Recorrente: PLAYCENTER S.A.
Recorrida/Interessado: 10* TURMA/DRJ-SAO PAULO/SP I
Data da Sessdo: 10/08/2005 00:00:00
Relator: José Carlos Teixeira da Fonseca
Decisdo: Acordio 108-08430
Resultado: DPU - DAR PROVIMENTO POR UNANIMIDADE
Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso.

Ementa: IRPJ ~ OMISSAQ DE RECEITAS — DEPOSIT: oS BANCARIOS
DE ORIGEM NAO COMPROVADA — OCORRENCIAS
ANTERIORES A 1997 ~ A presunc¢do legal de omissdo de receitas
nos casos de depésitos bancarios de origem ndo comprovada,
prevista no artigo 42 da Lei n® 9.430/96, so produz efeitos a partir
de 1°de janeiro de 1997, conforme disposto no artigo 87 deste
mesmo diploma legal.

~

No mesmo sentido: -
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Niitmero do Recurso: 144253
Cémara: QUINTA CAMARA
Numero do Processo: 10875.000137/2004-61
Tipo do Recurso: VOLUNTARIO
Matéria: IRPJ E OUTROS
Recorrente: HIKARI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Recorrida/Interessado: 2* TURMA/DRJ-CAMPINAS/SP
Data da Sessdo: 22/02/2006 01:00:00
Relator: José Carlos Passuello
Decisdo: Acordio 105-15528
Resultado: DPPU - DAR PROVIMENTO PARCIAL POR
UNANIMIDADE
Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade

do lancamento e, no mérito, DAR provimento PARCIAL ao
recurso.

Ementa: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - CERCEAMENTO AO
DIREITG DE DEFESA - PRELIMINAR DE NULIDADE - Ndo é
nulo o lancamento apoiado em valores de depdsitos bancdrios
cuja intimacdo para comprovagdo foi devidamente formalizada e
que constam de anexo ao termo de constatagdo, somente por nio
ter havido ciéncia individual na planilha que os demonstra, mas
tendo firmada a expressa ciéncia, tanto nas intimagdes quanto no
termo de constatagdo.

DEPdSI_T OS BANCARIOS - PRESUNCAO LEGAL DE
OMISSAODE RECEITAS - O artigo 42 da Lei n® 9.430/96 erigiu
em legal a antiga presuncio simples de que a falta de
comprovacdo da origem de recursos depositados em conta
bancaria do contribuinte, objeto de expressa intimagdo para sua
comprovagdo, o que ndo logrou fazer ou mesmo tentar, reflete
omissdo de receilas. (...)

Dai a manifesta improcedéncia da alegagdo da Recorrente de que apenas os
recursos depositados perante o Banco Real poderiam ser tributados. Conforme expressa
determinagdo legal, sdo tributdveis todos os valores creditados em favor do contribuinte cuja
origem ndo for por este devidamente comprovada.

Nio ha como se acolher o argumento da Recorrente no sentido de que haveria
receitas ndo tributdveis entre os valores depositados em suas contas correntes (transferéncias
bancirias de contas de mesma titularidade ¢ reingresso de valores ja tributados) por absoluta
falta de prova nesse sentido. Como é até intuitivo, incumbiria & Recorrente a realizagiio desta

prova, mediante a juntada dos documentos respectivof\(v.g. cheques, comprovantes de TED’s)

~
—
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acompanhados de planilhas ou demonstrativos. Ndo hi nada nos autos que possa infirmar a

legitimidade da apuragdo fiscal.

Ressalte-se, ao final, que esse Conselho de Contribuintes ji assentou o
entendimento sobre a legitimidade do arbitramento para apuracio de fucro auferido por depdsitos
bancérios de origem nfio comprovada quando o contribuinte deixa de apresentar 3 fiscalizagdo a
documentag@io contdbil e fiscal de escrituragdo obrigatdria. Veja-se, a titulo ilustrativo, ementa

de acorddo de relatoria do Ilmo. Conselheiro Daniel Sahagoff, verbis:

Namero do Recurso: 142015
Cimara: QUINTA CAMARA
Numero do Processo: 10140.001438/2003-15
Tipo do Recurso: VOLUNTARIO
Matéria: IRPJ E OUTROS
Recorrente: ITA JOIAS LTDA. EPP
Recorrida/Interessado: 2TURMA/DRJ-CAMPO GRANDE/MS
Data da Sessdo: 07/12/2005 00:00:00
Relator: Daniel Sahagoff
Decisdo: Acordio 105-15428
Resultado: OUTROS - OUTROS

Ementa: (..)
IRPJ - CSLL - PIS/FATURAMENTO - COFINS - OMISSAO DE
RECEITAS - DEPOSITOS BANCARIOS - Quando a autoridade
fiscal apura movimentagdo financeira nos estabelecimentos
bancarios de um determinado contribuinte e este, quando
intimado, ndo consegue comprovar a origem dos valores
depositados, o artigo 42 da Lei n° 9.430/96 autoriza o
arbitramento da receita omitida, com base nos valores
depositados.{...}

Por tais fundamentos, voto no sentido de conhecer do recurso voluntirio

interposto para afastar as preliminares de nulidade suscitadas e, no mérito, negar-lhe provimento.

Sala das Sessdes — e setembro de 2007

ANTONIO CARLOS GUIDONIFILHO,
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