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DRAWBACK. SUSPENSAO

O fundamento econdmico dos incentivos & exportagdo, em especial,
o Drawback, ¢ estimular a obtengio € a produgio de bens
exportaveis pelo incremento do sistema produtivo, proporcionando
maior capacidade competitiva no mercado internacional. Nio
havendo desvio de finalidade da mercadoria importada, sendo esta
fisicamente vinculada as exportadas, e havendo no minimo a
mesma propor¢do monetaria entre importagdes e exportagdes que se
consignou no ato concessério, deve-se afastar a exigéncia fiscal pelo
descumprimento do referido ato.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o5 Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por maioria de votos, dar provimento ao recurso voluntario, na
forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Tarasio Campelo Borges, relator, Luiz Carlos Maia Cerqueira e Silvio
Marcos Barcelos Fitza, que davam provimento parcial para excluir tdo somente a
imputacdo relativa & multa de oficio. Designado para redigir o voto o Conselheiro

Marciel Eder Costa.

Formalizado em: 2 6 UU

Participaram, ainda, do presente julgamelrto, os Conselheiros: Nanci Gama, Nilton

Luiz Bartoli, Silvio Marcos Barcelos

Fiiza e Zenaldo Loibman. Ausente o

Conselheiro Sérgio de Castro Neves, Fez sustentagio oral o advogado Paulo

Mauricio Braz Siqueira. Presente o Procurador da Fazenda Nacional Leandro Felipe
Bueno Tierno.
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RELATORIO

Cuida-se de recurso voluntario contra acorddo da Segunda Turma da
DRJ Floriandpolis (SC) que, por unanimidade de votos, julgou procedentes os
langamentos do Imposto de Importagdo' e do Imposto sobre Produtos Industrializados
vinculado 4 importago®, ambos acrescidos de juros de mora equivalentes 4 taxa Selic
¢ multa proporcional (75%, passivel de redugfo), dos quais o preposto da sociedade
empresaria teve ciéncia no dia 27 de fevereiro de 2002.

Segundo a dentncia ﬁscal3, a fiscalizagdo aduaneira constatou o
inadimplemento de compromissos entdo assumidos por Elevadores Schindler do
Brasil S.A. [*] para a fruigio dos beneficios do drawback suspensio outorgados no
Ato Concessorio 1-97/156-6, expedido pela Carteira de Comércio Exterior do Banco
do Brasil S.A. no dia 18 de dezembro de 1997 [°], com prazo de validade das
exportacGes inicialmente fixado para o dia 18 de junho de 1998, alterado para 18 de
setembro de 1998 [®] e finalmente fixado para o dia 18 de margo de 1999 [7].

Para a concessdio do regime aduaneiro especial, a beneficiaria
comprometeu-se a exportar e exportou efetivamente:

Equipamentos ExpoFtaqao Exportacfao
compromissada efetiva

Elevadores de passageiros 474 162

completos

Elevadores monta-cargas 6 5

completos

Auto de infracio do Imposto de Importagio acostado &s folhas 3 a 41. Fatos geradores: 29 de
dezembro de 1997 a 4 de novembro de 1998.

2 Auto de infragiio do TPI acostado as folhas 42 a 80. Fatos geradores: 29 de dezembro de 1997 a 4 de
novembro de 1998.

Termo de constatagdo acostado as folhas 83 a 95.

Informagio estranha 4 denutncia fiscal: Elevadores Schindler do Brasil S.A. foi incorporada por
Elevadores Atlas Schindler S.A., conforme Ata de Assembléia Geral Extraordindria realizada no
dia 29 de outubro de 1999 ¢ publicada no Diario Oficial Empresarial do Estado de Sdo Paulo do dia
1° de dezembro de 1999, por foloc6piz auténtica acostada a folha 919,

Ato concessdrio acostado a folha 99,
§  Aditivo 1-98/111-9, emitido em 22 de abril de 1998, acostado a folha 100.

7 Aditivo 1-98/187-9, emitido em 22 de junho de 1998, acostado  folha 101. W
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S



Processo n° : 10074.000096/2002-76

Ac6rdio n® : 303-33.320
Equipamentos Exportagdo Exportacio
compromissada efetiva
Quadros de comando de 120 208
elevadores

Afora a divergéncia entre a exportagdo efetiva e a exportacdo
compromissada, também ¢ denunciada a importagdo de matérias-pnimas com o
beneficio fiscal sem o correspondente emprego delas em equipamentos exportados na
data aprazada.

Regularmente intimada do langamento, a interessada instaurou o
contraditério com as razdes de folhas 891 a 912 (volume 1V), assim sintetizadas no
relatério do acérdéo recorrido:

- o principio da verdade material foi veemente
ferido pelo fisco que impds uma analise puramente formal em sua
fiscalizagdo;

- o ultimo aditivo do AC encontra-se legalmente
valido, pois foi emitido pelo érgdo que detém tal competéncia, a
Secex;

- o tipo de drawback utilizado pela impugnante € o
genérico, tendo suas caracteristicas destacadas no Comunicado
Decex n°® 21/97, quais sejam:

9.1 Operacdo especial, concedida apenas na
modalidade suspensio, em que & admitida a
discriminacdo genérica da mercadoria a importar
e o0 seu respectivo valor, dispensada a
classificacio no Nomenclatura Comum do
MERCOSUL (NCM), a quantidade e o prego
unitario.

9.2 No compromisso de exportagdo deverdo
constar: classificagio na Nomenclatura Comum
do MERCOSUL (NCM), descrigdo, quantidade e
valor total do produto a exportar, em moeda de
livre conversibilidade, dispensada referéncia a
precos unitérios.

9.3 A operacio serd analisada pelo compromisso
global, mediante a comparagio do custo total da
importagdo com o VALOR LiQUIDO DA
EXPORTACAQ.

9.4 A importagdo da mercadoria fica limitada ao
valor aprovado no Ato Concessério de

3 s } M’
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Drawback, em quantidade e qualidade definidas
no Laudo Técnico.

- Verifica-se que o drawback genérico €
basicamente controlado através do valor e ndo pelas quantidades e
pelo preco unitario. Desta forma, a empresa cumpriu praticamente
todo o seu compromisso assumido no AC 99/156-6-0, ou seja,
importando US$ 2.566.000,00 em produtos e exportando
mercadorias no valor de US$ 8.832.251,13. Ressalta, ainda, que
poderia cumpri-lo integralmente caso houvesse o fiel cumprimento
da legislacio pertinente por parte dos Orgios competentes, em
especial, o direito de comprovar as exportagbes num prazo
compativel com o de fabricagio e exportagio dos produtos
envolvidos na operagio (bens de capital);

- a atividade exercida pela ora impugnante
consiste na produgdo, montagem ¢ instalagdo de bem de capital em
que o produto requer um prazo SUpeErior a um ano ou exercicio
social para totalidade de sua execugdo. Desta forma, verifica-se que
o prazo de comprovagiio das exportagdes, estabelecido no Regime
Especial de Drawback, mesmo com as prorrogagdes, era insuficiente
e totalmente irreal, inviabilizando o cumprimento das obrigacdes
inerentes ao referido regime;

- “Com a possibilidade de importacdo genérica
(até um determinado valor) em contrapartida de uma exportacdo
também genérica (acima de um determinado valor), o fabricante
(ora impugnante) pode reduzir os custos dos produtos exportados,
sem ter de adotar controles fisicos, absolutamente desnecessdarios e
muitas vezes impossiveis de serem realizados, de partes e pecas
intercambidveis.

A imposicdo de procedimento de controle
desnecessario e oneroso trabalha no sentido contrario aos objetivos
do regime.

O equivoco que se tem presenciado, promovido
pela Secretaria da Receita Federal, é a exigéncia da prova de
vinculagdo fisica para o "DRAWBACK” em sua modalidade
genérica. A exigéncia, sem qualquer plausibilidade econémica, vem
causando transtornos aos que contrataram o regime nesta
modalidade. E o procedimento adotado pela fiscalizagdo ndo
encontra o menor fundamento legal, nem vai no sentido da
finalidade do beneficio.” : <
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Por fim, requer diligéncia para comprovar-se “in
loco” tudo quanto afirma em sua pega contestatéria, especialmente
no que se refere & complexidade e prazos de fabricagdo e de
exportagdo dos produtos envolvidos no Regime Especial de
Drawback, objeto do auto de infra¢do ora impugnado.

Os fundamentos do voto condutor do acérddo recorrido estdo
consubstanciados na ementa que transcrevo;

Assunto: Imposto sobre a Importacdo — 11
Periodo de apuragdo: 29/12/1997 a 04/11/1998
Ementa: DRAWBACK. COMPETENCIA.

A competéncia para concessdio do regime aduaneiro especial de
drawback ¢ da Secex. Cabe a SRF a aplicagdo do regime, a
fiscalizagdo dos tributos e a verificagdo do regular cumprimento dos
requisitos e condigdes fixados pela legislagdo pertinente.

VINCULACAO FiSICA.

Um dos principios fundamentais do regime especial de drawback é a
vinculagio fisica do produto importado com aquele a ser exportado.

Lan¢amento Procedente

Ciente do inteiro teor do acérddo originirio da DRJ Floriandpolis
(SC), recurso voluntidrio € interposto as folhas 1.062 a 1.090 (volume IV). Nessa
peticdo, apds concluir uma breve sintese dos fatos, insurge-se contra o acdrdio
recorrido. Primeiro, alega ser inexigivel da sucessora multas decorrentes de
supostas infra¢gdes cometidas pela sucedida.

Depois, pugna pela legalidade da aplicagdo de matérias-primas
importadas com o beneficio do drawback na industrializac3o de quadros de comando
exportados em quantitative superior ao previsto no ato concessério do regime.
Nesse particular, invoca a auséncia de prejuizo do fisco, fato que assevera ter sido
indevidamente desconsiderado

para impor O6nus desnecessdrio ao contribuinte, mormente para lhe
aplicar o recolhimento de impostos a que ndo estaria obrigado,
considerando-se 0s termos do beneficio do regime de drawback e o
atendimento a suas finalidades precipuas.®

¥ Recurso voluntario, excerto do quarto pardgrafo da folha 1.087 (y M
5
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Por fim, tece criticas a incidéncia de juros de mora equivalentes &
taxa Selic.

A autoridade competente deu por encerrado o preparo do processo €
encaminhou os autos para este Conselho de Contribuintes no despacho de folha 1.191,
no qual noticia a auséncia de arrolamento de bens para a garantia da insténcia recursal
por for¢a da decisdo favoravel exarada nos autos do Agravo 2003.02.01.016781-7
(folhas 1.103 a2 1.105 e 1.143 a 1.146) e continua:

A citada decisio determinou o encaminhamento
do Recurso Voluntario dispensando a apresentagdo de garantia e de
deposito, até decisido final do writ.

Denegada a seguranga na sentenga (fls. 1140/1142
¢ 1147), a apelagdio, contudo, foi recebida em seu duplo efeito, nos
termos do despacho de 1* instincia, publicado em 26/04/04 (fls.
1189/1190):

Embora nio haja que se falar em efeito
suspensivo em sentenga denegatdria, reza a
clareza, com vistas a preservar a seguranga
juridica, que o despacho [de] admissao da
apelagio deva ser entendido como preservador do
efeito suspensivo ativo deferido.

Os autos foram distribuidos a este conselheiro em 5 (cinco)
volumes, processados com 1.192 folhas.

E o relatério. \@a/
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VOTO VENCIDO

Conselheiro Tarasio Campelo Borges, Relator

Conheco do recurso voluntario, porque tempestivo ¢ dispensada da
garantia de instancia por tutela jurisdicional.

E cedigo que o beneficio do drawback, um incentivo a exportagio,
pode ser concedido nas modalidades suspensdo, isen¢do ou restitui¢do, cada qual com
suas peculiaridades. No Regulamento Aduaneiro (RA) vigente a época da ocorréncia
dos fatos geradorcsg, entdo aprovado pelo Decreto 91.030, de 5 de margo de 1985, a
matéria era regulada em capitulo préprio, nos artigos 314 a 334.

No caso presente, conforme relatado, versa a lide sobre o
denunciado inadimplemento de compromissos assumidos para a frui¢do do beneficio
do drawback, na modalidade suspensio.

A propésito dessa modalidade do beneficio fiscal, permite o RA, no
inciso I do artigo 314, cuja matriz legal é o inciso Il do artigo 78 do Decreto-lei 37, de
18 de novembro de 1966, a “suspensio do pagamento dos tributos exigiveis na
importagio de mercadoria a ser exportada apds beneficiamento ou destinada a
fabricagdo, complementagio ou acondicionamento de outra a ser exportada™.

Também vigiam naquela época outras normas juridicas, de
hierarquia inferior, todas com a finalidade precipua de controlar o adimplemento do
compromisso de exportagdo assumido como condig3io indispensivel ao gozo do
beneficio fiscal.

Pelo Ato Concessorio 1-97/156-6, expedido pela Carteira de
Comércio Exterior do Banco do Brasil S.A. no dia 18 de dezembro de 1997, com as
alteragdes introduzidas por seus aditivos, a ora recorrente assumiu o compromisso de
exportar 474 elevadores de passageiros completos, 6 elevadores monta-cargas
completos e 120 quadros de comando de elevadores, em contrapartida foi autorizada a
promover importagdes de componentes para a fabricagdio desses equipamentos.

Para a delimita¢fo da matéria litigiosa, faz-se mister destacar que a
exigéncia dos tributos decorrentes da denunciada importagdo de matérias-primas com
o beneficio do regime aduaneiro especial sem o correspondente emprego delas em
exportagles incentivadas da sucedida nfio ¢ objeto do recurso voluntario.

Periodo de ocormréncia dos fatos geradores: dezembro de 1997 a novembro de 1998.

AN
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Resta, portanto, no que respeita aos tributos, avaliar a repercussao
fiscal da exportagdo efetiva a maior quando confrontada com a exportagdo
compromissada de quadros de comando de elevadores: 208 unidades e 120 unidades,
respectivamente.

Vale lembrar, por oportuno, o cariter extrafiscal dos tributos
incidentes sobre o comércio exterior, porquanto suas aliquotas nio sdo fixadas com
finalidade arrecadatoria. Esses tributos tém fungio regulatdria, visam *‘estimular ou
desestimular certos comportamentos, por razdes econdmicas, sociais, de saide etc.”"?

A extrafiscalidade toma fato de somenos importincia a alegada
auséncia de prejuizo da Fazenda Nacional provocado pela praxis objeto da denincia
fiscal.

Igualmente relevante a lembranga que o regime aduaneiro especial
drawback é um incentivo a exportagio e como tal um instrumento de politica
econémica da al¢ada da Secretaria de Comércio Exterior, 6rgio do Ministério do
Desenvolvimento, Induistria e Comércio Exterior.

Nesse contexto, o artigo 317 do regulamento aduaneiro entdo
aprovado pelo Decreto 91.030, de 1985, subordinava a concessio do beneficio ao
prévio “exame do plano de exportagdo do beneficiario” e tratava a quantificagio da
mercadoria a ser exportada como condigdo indispensavel ao deferimento do pedido.

Destarte, entendo imprescindivel a fiel observincia dos termos e
condi¢des fixados no ato concessério e, conseqiientemente, equiparada a operagio de
comércio exterior ndo amparada por regime aduaneiro especial qualquer importacdo
ou exportagio levada a efeito com inobservancia dos termos e condi¢bes previamente
acordados.

No caso concreto, 88 [''] quadros de comando de elevadores foram
exportados ao desamparo do Ato Concessério 1-97/156-6, de 18 de dezembro de
1997, ja considerados os aditivos a ele atrelados. Por conseguinte, as mercadorias
admitidas no regime e utilizadas para a fabricagdo dos 88 quadros de comando de
elevadores devem ser tributadas como mercadorias admitidas no regime e néo
empregadas no processo produtivo de bens autorizados pelo ato concessorio.

Quanto & responsabilidade tributaria da sucessora, matéria bastante
conhecida dos Conselhos de Contribuintes e da Camara Superior de Recursos Fiscais,

10 AMARO, Luciano. Direito tributirio brasileiro. 12. ed. rev. awal. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, ‘

p- §9. - -
1 208 -120=88. Eg&
B
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entendo-a restrita aos tributos ndo pagos pela sucedida, por forga do disposto no caput
do artigo 132 do Cédigo Tributario Nacional'Z,

Sendo vejamos.

Da doutrina, trago ligdes de Luciano Amaro relacionadas com o
tema penalidade no direito tributario:

Ontologicamente, ndo ha diferenga entre o ilicito
civil, administrativo, trnibutdrio etc, e o ilicito penal ou criminal®.
Um mesmo fato pode, dependendo de circunstincias histdricas ou
geograficas, ser, em face de determinado ordenamento juridico,
considerado: a) licito; b) ilicite n3o criminal; ¢) ilicito criminal.
Assim sendo, algo que hoje é crime pode ndo té-lo sido ontem, ou
deixar de sé-lo amanhi, e pode ser crime aqui mas nio em outro
lugar (pensemos, por exemplo, no aborto, no adultério ou na
plurigamia). Portanto, determinado fato serd um ilicito criminal se a
lei assim o qualificar, a vista de consideragées de politicd criminal.
Gonazalo Rodriguez Mourullo registra o fluxo e refluxo que, nas
varias legislagBes, se estabelece entre uma e outra esfera de
ilicitudes, na tentativa do legislador de achar a solug@o justa e

eficaz'*.!®

Assim, ainda amparado no Cédigo Tributdrio Nacional, desta feita
no artigo 108, inciso I, para o enfrentamento da penalidade no direito tributario,
invoco a analogia com o direito penal. Deste ramo do Direito tomo de empréstimo um
dos principios reconhecidos pela doutrina como decorrentes do principio da
legalidade: o principio da culpabilidade, que vincula “a pena ao agente por sua propria

acio (culpabilidade pelo fato)"'s.

Como ndo ha nos autos sequer noticia de causalidade da sucessora
com a infracdo cometida pela sucedida, entendo desarrazoada a tentativa de impor
diretamente aquela a penalidade por infragdo desta.

CTN, artigo 132; A pessoa juridica de direito privado que resultar de fusdo, transformacio ou
incorporagéio de outra ou em outra é responsavel pelos tributos devidos até & data do ato pelas
pessoas juridicas de direito privado fusionadas, transformadas ou incorporadas.

“As diferencas entre as san¢des ‘penais’ ¢ ‘administrativas’ sio puramente formais™ (Luiz Flavio
Gomes. Responsabilidade penal objetiva ¢ culpabilidade nos crimes contra a ordem tributéria. In
Direito penal empresarial. Sio Paulo: Dialética, 1995, p. 95).

Presente y futuro Del delito fiscal, p. 20-1. Luiz Flivio Gomes fala do “fendmeno da ‘emigragdo’
da figura tipica” (Responsabilidade, in Direito penal, cit. p. 95).

15 AMARQ, Luciano. Direito tributdrio brasileiro. 12. ed, rev. atual. Sio Paulo: Saraiva, 2006,
p- 433,
6 MIRABETE, Julio Fabbrini. Manual de direito penal. 15, v. atual. Sdo Paulo: Atlas, 1999,

p. 57. , \(\Zf;-
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Por outro lado, quando langada antes da incorporagdo, hipdtese
distinta da ora examinada, a multa punitiva é parte do crédito tributario do passivo da
sucedida assumido pela sucessora.

Finalmente, a propésito da imposi¢io de juros moratorios
equivalentes 4 taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢io e de Custodia
(Selic) para titulos federais, nenhum conflito vislumbro entre ¢la e o disposto no
artigo 161, § 1°, do Cédigo Tributario Nacional, visto que, em conformidade com a
prépria dicgdo do § 1°, a taxa de 1% ao més somente prevalece “se a lei ndo dispuser
de modo diverso”, No caso presente tem primazia o artigo 61, § 3° c/c o artigo 5°,
§ 3°, ambos da Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, que estabeleceu, exceto para o
més do pagamento, a incidéncia de juros moratorios equivalentes a taxa Selic.

Com essas consideragdes, dou provimento parcial ao recurso
voluntéario para excluir da exigéncia as multas de oficio do Imposto de Importagéo e
do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI).

Sala das Sessdes, em 11 de julho de 2006.

Am -~ .
TARASIO CAQSBORGES ~ Relator
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VOTO VENCEDOR

Conselheiro Marciel Eder Costa, Relator Designado

Trata o Auto de Infragdo lavrado com vistas a exigéncia de Imposto
de Importagdo (II) e Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI), suspensos quando
do registro e desembarago de mercadorias amparadas pelo regime de drawback, sob
o argumento de que a empresa cuja Recorrente é sucessora nio teria cumprido
integralmente as obrigagdes fiscais relativas aos tributos incidentes nas operagles de
importagiio decorrentes do Ato Concessorio n® 0001-97/000156-6.

O citado Ato Concessdrio, emitido pela Secretaria de Comeércio
Exterior — SECEX- autorizada a importagio de componentes com o beneficio de
suspensio do II e do IPI, no montante total de US$ 4.000.000,00 (quatro milhdes de
dolares), e a exportagdo de 474 elevadores completos de passageiros, 120 quadros de
comando de elevadores, ¢ 6 elevadores completos tipo “Monte Carga”,
correspondente ao valor total de US$ 9.000.000,00 (nove milhdes de ddlares).

O fundamento econdmico dos incentivos 4 exportagio, em especial,
o Drawback, é estimular a obtenc#o e a produgdo de bens exportaveis pelo incremento
do sistema produtivo, proporcionando maior capacidade competitiva no mercado
internacional.

Assim, visando a competividade dos exportadores e o incremento de
divisas & nagdio, os incentivos sdo representados pela dispensa do pagamento dos
tributos devidos no mercado interno.

O regime aduaneiro especial de drawback € conceituado como
incentivo fiscal A exportagio que compreende a isen¢do de tributos que gravam as
importagdes de mercadorias que serdo empregadas em produtos exportados ou a
exportar,

Esse aspecto é de extrema importdncia para o drawback, pois, o
regime deve ser concebido como verdadeiro incentive & exportagdo, ndo tendo como
fundamento a concepgdo arrecadatéria e sim de viabilizar o desenvolvimento do
parque industrial brasileiro e fomentar a entrada de divisas no Pais.

Portanto, este deve ser o importante objetivo a ser seguido pela
Administragfio Piiblica ac analisar os pedidos e comprovagdes de atos concessorios, a
interpretagiio deverd ser sempre em fun¢io da finalidade do incentivo, ou seja
teleoldgica, privilegiando os objetivos pelos quais foi criado, ndo se apegando a
formalidades, que na esséncia ndo prejudiquem a finalidade pela qual foi estabelecido.

<
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Em face do exposto, entendo que o fato da Recorrente ter realizado
exportagdes em numero diferente do que restou consignado no Ato Concessorio, ndo
implica em dizer que quebrou o compromisso assumido.

Considero que seja relevante para se caracterizar o cumprimento dos
requisitos do Ato Concessorio é a existéncia de vinculagfo fisica entre todos os
insumos importados e os equipamentos exportados.

Sob este aspecto, ndo ha noticias nos autos de que as mercadorias
importadas tenham sido destinadas a0 mercado nacional, verificando-se a prética de
concorréncia desleal por diminui¢do de custos em relagéo aos produtores nacionais do
mesmo ramo.

Desta feita, entendo que a Recorrente agiu sem praticar o desvio de
finalidade do beneficio fiscal constituido pelo Regime de Drawback, nem tdo pouco a
pratica de ato lesivo 4 economia publica ou as regras de concorréncia, vez que ndo
colocou no mercado interno qualquer insumo importado com suspensio de tributos a
excegdo dos ja reconhecidos quando da autuagio.

Em outra vertente, observa-se que foi respeitado a proporgio entre
valores importados e exportados, pois, conforme informado no relatorio deste
acorddo, a Recorrente importou US$ 2.566.000,00 (dois milhdes, quinhentos e
sessenta e seis mil délares), exportando US$ 8.832.251,13 (oito milhdes, oitocentos e
trinta € dois mil, duzentos ¢ cingiienta e um dolares e treze centavos). Estes numeros
guardam uma propor¢ido de 244% (duzentos e quarenta e quatro por cento), superior
a0 compromisso inicial cuja proporgdo alcangava o nimero de 125%.

Assim sendo, o procedimento adotado pela Recorrente ndo trouxe
nenhum prejuizo ao erdrio, & economia publica ou regras de concorréncia, ndo
podendo servir ao fisco para rechagar um ato legitimo, praticado de acordo com as
finalidades do regime Drawback.

Conclusido

Em face do exporto, D, PROVIMENTO ao presente Recurso

Voluntario.
lh

Sala das Sésspes, em 11 d e 2006.

MARCIEL ERE

Relator Pesignado. \ ﬁ
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