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RESOLUCA O N%303-01.395

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM o0s Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento em diligéncia a Repartigdo de
| Origem, nos termos do voto do relator.

TO

Aj
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Silvio Marcos Barcelos Fiuza,

Nilton Luiz Bartoli, Luis Marcelo Guerra de Castro, Tarasio Campelo Borges, Celso Lopes
Pereira Neto e Davi Machado Evangelista (Suplente). Ausente a Conselheira Nanci Gama.
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RELATORIO

Pela clareza das informagdes prestadas, adoto o relatorio proferido pela DRJ
de Florianopolis — SC, o qual passo a transcrevé-lo na integra:

“Reportam-se os presentes autos a verificagdo de adimpléncia de regime
especial de drawback da qual resultou a exigéncia inscrita nos autos de
infragdo de fls. 09 a 31, referente aos tributos suspensos na importacio de
insumos que, segundo a pega acusatoria, ndo Integraram as mercadorias cuja
exportagdo foi utilizada para fins de satisfagdo do compromisso assumido.

Em face do principio da vinculagdo fisica inerente ao regime de drawback,
foram rejeitadas pela fiscalizac@o as exportagdes cujas notas fiscais relacionadas no relatorio de
comprovagdo de drawback apresentado pela beneficiaria do regime ndo continham indicagdo
de que se tratava de mercadoria a ser exportada em cumprimento do compromisso assumido
conforme o ato concessorio n°® 0001-99/000081-6. Foram também rejeitadas as saidas para
exportacdo correspondentes ao Registro de Exportagdo n° 00/0234744-001, em face de sua
estranheza relativamente ao ato concessorio de que se trata.

Em impugnagio tempestiva, a autuada argumenta que a exigida mengdo nas
notas fiscais de saida da mercadoria do estabelecimento fabril da circunstincia de referirem-se
essas a saida para exportagdo vinculada a regime de drawback ¢ obrigagdo acessoria de cujo
descumprimento ndo se pode deduzir o inadimplemento desse regime. Afirma que exportou as
mercadorias descritas nessas notas fiscais e traz aos autos documentagio pertinente.

Quanto a estranheza registrada relativamente ao RE n° 00/0234744-001,
esclarece que sua indicagdo no relatério de comprovagido de drawback decorreu de um erro
material, sanada mediante sua retificacio. Onde constava a indica¢do do RE n® 00/0234744001
passou a contar a indicagdo do RE n°® 00/0234774-001 que, juntado aos autos, demonstra o
equivoco cometido.

Assim, tendo por afastados os motivos da autuagdo, tem igualmente por
indevida a cobranga da multa de oficio

Cientificada da Decisdo a qual julgou o lancamento procedente em parte, tls.
262/264, a Contribuinte recurso voluntario tempestivo (fls. 268/274), alegando em sintese que
a exigéncia fiscal remanescente estd sendo cobrada em duplicidade, visto que uma mesma
fiscalizagdo realizada na 2° Regido Fiscal do Porto de Belém, resultou na lavratura do auto de
infragdo 0217600/0062-02, que conclui pela exigéncia fiscal no montante de R$ 2.354,29.

Os autos foram distribuidos a este Conselheiro contendo~dois volumes
totalizando 338 fls e dois anexos totalizando 433 folhas.

——

E o relatério. e
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VOTO

Conselheiro Marciel Eder Costa, Relator

Trata-se de recurso de voluntario tempestivo que dele tomo conhecimento
por tratar-se matéria de competéncia deste Conselho.

A alega a Recorrente que a exigéncia fiscal remanescente da decisdo de
primeira instincia administrativa estaria sendo cobrada em duplicidade em func¢do de uma
fiscalizagdo realizada na 2° Regifio Fiscal da Unidade do Porto de Belém, de onde resultou a
lavratura do auto infracdo n°® 0217600/0062-02 e conclui pela exigéncia fiscal do montante de
RS 2.354,29.

Ocorre que, em que pese a juntada dos documentos de folhas 307/314, ndo ¢
possivel determinar com precisio se a demanda remanescente no presente auto ¢ mesma de
indicag¢do da Recorrente e se o valores liquidados sdo suficientes para encerrar esta demanda.

Por estas razdes, con ert(]n presente julgamento em diligéneia para que a
Delegacia da Receita Federal de origend se digne a informar se o objeto da demanda constante
no auto de infracdo de n°0217600/0062-02/ refere-se a mesma que trata estes autos e se o




