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Assunto: Imposto sobre a Propriedade Territorial
Rural - ITR

Exercicio: 1997
Ementa: ITR/97. AREA DE RESERVA LEGAL.

Improcedente a autuagio neste aspecto. Auséncia de
fundamento legal para exigir ADA ou averbagio da
area de reserva legal como requisitos para a isen¢io
do ITR. No caso, a 4rea rural estava escriturada e
houve averbagido da 4rea de reserva legal, embora fora
do prazo indevidamente exigido em instrugdo
normativa da SRF, porque sem respaldo legal.

AREA DE PR.ESERVA(_;‘AO PERMANENTE.
FALTA DE COMPROVACAO DA EXISTENCIA.

Embora regularmente intimado pela fiscaliza¢io
competente, no prazo legal para homologag¢do do ITR
declarado, o interessado nfio apresentou nenhuma
prova documental, nem laudo técnico, nem outra
qualquer, quanto a efetiva existéncia e caracterizagio
de 4rea de preservagdio permanente em sua
propriedade rural.

Vo<
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do TERCEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, dar provimento parcial ao recurso
voluntirio para acolher a isen¢fio da drea de reserva legal, nos termos do voto do Relator.
Vencidos os Conselheiros Tarasio Campelo Borges, que negava provimento e Nilton Luiz
Bartoli e Marciel Eder Costa, que davam provimento. Designado para redigir o voto o
Conselheiro Zenaldo Loibman.

I w0

ANELISE DAUDT PRIETO

Presidente

LDO LOIBMAN

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nanci Gama,
Silvio Marcos Barcelos Fituza e Sergio de Castro Neves. Presente o Procurador da Fazenda
Nacional Leandro Felipe Bueno Tierno.
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Trata-se de langamento de oficio, formalizado pelo Auto de Infragéo de fls.
28/35, destinado 4 cobranga do Imposto Territorial Rural do imével “Fazenda Sdo Luiz”, com
referéncia ao Exercicio de 1997, sob o fundamento de falta de recolhimento de imposto pelo
contribuinte.

Apura-se dos autos que o contribuinte fora intimado a apresentar documentos
para fins de comprovagdo de area declarada como de reserva legal e preservagéo permanente,
conforme atesta a intimagdo de fls. 02/04, a qual foi atendida pelo contribuinte com a
apresentacéo dos documentos de fls. 11/26, dentre os quais Escritura e Certiddo de Registro do
imodvel e copia de decisdo em Mandado de Seguranca interposto pela Federac@o da Agricultura
do Estado do Mato Grosso do Sul, o qual objetiva a absten¢do de exigéncia do Ato
Declaratorio Ambiental — ADA.

Apesar dos documentos ofertados pelo contribuinte, entendeu a d. fiscalizacdo
que ndo restaram comprovadas referidas areas, diante do entendimento de que as areas de
preservagdo permanente deveriam ter sido comprovadas com Laudo Técnico, firmado por
engenheiro agronomo e acompanhado de ART, e de que a area de reserva legal ndo estava
averbada junto ao Registro de Imoveis, 3 época do fato gerador do tributo, pelo que procedeu a
glosa das mesmas.

Ressaltou ainda a autoridade autuante que o contribuinte estava dispensado da
apresentacdo do ADA, haja vista ser alcangado pelo Mandado de Seguranga interposto pela
FAMASUL.

Enquadrou-se o langamento nos artigos 1°, 7%, 9°, 10, 11 e 14, da Lei n°.
9.393/96; artigos 2°, 3°, 16, §2° da Lei n° 4.771/65, alterada pela Lei n° 7.803/89; artigo 10,
da IN SRF 43/97, com redac¢do dada pela IN SRF 67/97; e artigo 3° da IN SRF 56/98.

Foi ainda aplicada multa de oficio, com base no artigo 44, inciso I, da Lei n°.
9.430/96, c/c artigo 14, §2° da Lei n® 9.393/96, bem como juros de mora, calculados pela
Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custoédia — SELIC (artigo 61, §3°, da
Lei n°. 9.430/96).

Em tempestiva impugnac¢do, manifesta-se o contribuinte as fls. 38/41 -
documentos anexos as fls. 42/71, alegando, em suma, que:

deixou de apresentar laudo técnico com relagdo as dreas de
preservagdo permanente porque o ADA dispensa sua apresentagdo,
conforme citado inclusive pela AFRF e do que consta no Manual de
Instrugdes do ITR/97;
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nem mesmo para a apresentagdo do ADA junto ao IBAMA hd exigéncia
de Laudo Técnico, conforme Manual de Orientagcdo do IBAMA e do
proprio requerimento para apresentacdo do ADA;

a exigéncia do ADA estd suspensa por ordem judicial, e a
comprovacdo da drea de preservacdo permanente estd diretanmente
ligada ao ADA;

com relagdo a drea de reserva legal, quando da lavratura da escritura
de compra e venda, datada de 30/05/95, ja constou o item referente a
mesma, incorrendo o cartdrio em erro quando da unificagdo de
matriculas que gerou a maitricula atual — de n°. 20.044, de 02 de
setembro de 1996 -, na qual ndo efetuou a averbagdo da reserva legal,
o que deu ensejo & posterior averba¢do para corre¢do da falha
cometida pelo cartorio;

a comprovagdo de ambas as dreas de que diz respeito o Auto de
Infragdo encontra-se com sua exigibilidade suspensa por ordem
Judicial;

requer pelo cancelamento do Auto de Infragdo.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Campo Grande/MS entendeu
pela procedéncia do langamento, nos termos da seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural — ITR
Exercicio: 1997

Ementa: AREA DE UTILIZACAO LIMITADA — AREA DE RESERVA
LEGAL

Para ser considerada isenta, a drea de reserva legal deve estar
devidamente averbada na Matricula do imdvel junto ao Cartério de
Registro de Imdveis e ser reconhecida mediante Ato Declaratorio
Ambiental — ADA, cujo requerimento deve ser protocolado dentro do
prazo estipulado, o qual tem como requisito bdsico a referida
averbagdo.

AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE

Para que faca jus & isengdo, a drea de Preservagdo Permanente deverd
ser comprovada conforme determina a legislagdio que rege a matéria.

PROCESSO JUDICIAL CONCOMITANTE COM PROCESSO
ADMINISTRATIVO

A busca da tutela jurisdicional do Poder Judiciario acarreta a
renuncia ao litigio administrativo e impede a apreciacio das razges de
mérito por parte da autoridade administrativa a quem caberia o
Julgamento, somente se houver identidade total de objeto entre os
litigios das ag¢des de ambos poderes.

Lancamento Procedente.”
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Irresignado com a decisdo de primeira instdncia, o contribuinte apresenta
tempestivo Recurso Voluntario, no qual reitera argumentos e pedido apresentados em sua pega
impugnatéria, ressaltando, ainda, que:

i conforme Instrugdo Normativa SRF 43/97, as dreas de
preservacdo permanente e de utiliza¢do limitada (reserva legal),
pressupde o prévio reconhecimento mediante ato declaratério para fins
de apuragdo do ITR, destarte, estando suspenso o ato declaratério por
forga de decisdo judicial, em que pese a total ou parcial
compatibilidade do objeto, independentemente da tempestividade ou
ndo da averbagdo da reserva legal, se encontrava amparado, pelo que
a decisdo recorrida afronta a decisdo judicial, o que culmina em sua
ilegalidade;

i a identidade ou ndo do objeto dos processos restringe-se a
andlise para fins de apuragdo de condugdo ou ndo quanto & eventual
reniuncia ao processo administrativo, conforme dispde o artigo 62, do
Decreton® 70.235/72;

iif mostra-se inexigivel a averba¢do da reserva legal enquanto
ndo houver delimitacdo, medi¢do e aprovacdo da drea em cada
propriedade por parte do Poder Publico, consoante preconiza o §4°, do
artigo 16, do Codigo Florestal;

iv a averba¢do da reserva legal levada a efeito € tempestiva,
considerando-se que estd sufeita a termo futuro e incerto do qual
deverd desincumbir-se o Poder Publico, por for¢a do disposto no §4°,
do artigo 16, do Cédigo Florestal, e consoante jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justi¢a.

Requer pelo cancelamento da autuagdo.

Em garantia ao seguimento do Recurso Voluntdrio apresenta Arrolamento de
Bens, conforme documentos de fls. 94/97 e 100/101.

Desnecessdria a ciéncia da Procuradoria da Fazenda Nacional quanto ao
Recurso Voluntdrio interposto pelo contribuinte, tendo em vista o disposto na Portaria MF n°.
314, de 25/08/99.

Os autos foram distribuidos a este relator constando numeragdo até as fls. 103,
ultima.

E o Relatério.
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Voto Vencido

Conselheiro NILTON LUIZ BARTOLI, Relator

Conhego do Recurso Voluntirio por tempestivo, por atender aos demais
requisitos de admissibilidade e por conter matéria de competéncia deste Eg. Terceiro Conselho
de Contribuintes.

O cerne da questdo diz respeito & glosa de DITR pela falta de comprovagéo
quanto as 4reas declaradas pelo contribuinte como de Preservagiio Permanente (APP) e de
Reserva Legal (ARL), diante do entendimento da fiscalizagdo de que quanto 2 APP deixou de
apresentar Laudo Técnico firmado por Engenheiro Agronomo, bem como ndo houve averbagéo
tempestiva da ARL junto ao Cartério de Imdveis competente.

Apresentado este panorama, entende este relator que a exigéncia, bem como a
decisdo de primeira instancia, carecem de reforma.

Com efeito, como consta dos autos, o contribuinte efetuou o pagamento do
imposto, valendo-se da isengdo legal pertinente s dreas de Preservagio Permanente (APP) e de
Reserva Legal (ARL).

Imp&e-se anotar que a Lei n.° 8.847', de 28 de janeiro de 1994, dispde serem
isentas do ITR as areas de Preservagio Permanente (APP) e de Reserva Legal (ARL), previstas
na Lein.’ 4,771, de 15 de setembro de 1965. Trata-se, portanto, de imposigio legal.

Por sua vez, a citada Lei n®. 4.771, de 15 de setembro de 1965 (Cddigo
Florestal), dispunha em seu artigo 44 (com redagio dada pela Lei n.° 7.803, de 18 de julho de
1989), que a Reserva Legal (ARL) deveria ser “averbada & margem da inscrigfio da matricula
do imével no registro de imdveis competente™?.

! Lein.® 8.847, de 28 de janeiro de 1994

Art. 11. 8io isentas do imposto as dreas:

I - de preservacio permanente e de reserva legal, previstas nz Lei n.° 4771, de 1965, com a nova redagiio dada pela Lei
n.® 7.803, de 1989;

II - de interesse ecolégico para a protegio dos ecossisternas, assim declarados por ato do érgio competente - federal
ou estadual - e que ampliam as restrigges de uso previstas no inciso anterior;

I1I - reflorestadas com esséncias nativas.

24A44 - Na regiio Norte e na parte Norte da regido Centro-Oeste, a exploragio 2 corte raso s6 € permitida desde
que permanega com cobertura arbérea de, no minimo, cingiienta por cento de cada propriedade.

* Artigo, "caput”, com redagio dada pela Medida Proviséria n. 1.511-14 de 26/08/1997 (DOU de 27/08/1997, em
vigor desde a publicagio).

* O texto deste "caput" dizia:

"Art.44 - Na regiio Norte e na parte Norte da regido Centro-Oeste enquanto nio for estabelecido o decreto de que
trata o Art.15, a exploragio a corte raso s6 € permissivel desde que permanega com cobertura arborea, pelo menos
50% da area de cada proprdedade.”

§ 1 - A "reserva legal”, assim eatendida a drea de, no minimo, cingiienta por cento de cada propriedade, onde nio é
permitido o corte raso, seri averbada i margem da inscrigio da matricula do imével no registro de iméveis
competente, sendo vedada a alteragio de sua destinagio, nos casos de transmissio a qualquer titulo ou de
desmembramento da drea.

* Primitivo parigrafo tnico transformado em § 1, com redagio dada pela Medida Proviséria n. 1.511-14 de
26/08/1997 (DOU de 27/08/1997, em vigor desde a publicagio).

* O pardgrafo Ginico possuiz a seguinte redagio:
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Antes do necessirio registro da drea no Cartoric de Registro de Imdveis
competente, podera, em tese, o proprietario/possuidor dispor da cobertura arbérea, sem
interferéncia do Poder Piblico (a menos que a autoridade competente o impega).

Destacamos os esclarecimentos prestados pelo Professor Ambientalista, Dr.
Paulo Affonso Leme Machado, em Comentérios sobre a Reserva Florestal Legal, publicado
pelo Instituto de Pesquisas e Estudos Florestais no site www.ipef.br:

"1.3 Na regido Norte e na parte da regido Centro-Oeste do pais,
enquanto ndo for estabelecido o decreto de que trata o artigo 15, a
exploracdo a corte raso, s6 é permissivel desde que permaneca com
cobertura arborea, pelo menos 50% (cingiienta por cento) da drea de
cada propriedade. Pardgrafo unico: a reserva legal, assim entendida
drea de, no minimo, 50% (cingiienta por cento) de cada propriedade,
onde ndo é permitido o corte raso, deverd ser averbada a margem da
inscri¢do da matricula do imdvel no registro de imdveis competente,
sendo vedada a altera¢do de sua destinacdo, nos casos de
transmissdo, a qualquer titulo, ou de desmembramento da drea" (art.
44 da Lei 4.771/65, com a redagdo dada pela Lei 7.803/89).

----------------------------------

4. Area da reserva e cobertura arbérea.

A drea reservada tem relagio com "cada propriedade” imovel e, assim,
se uma mesma pessoa, fisica ou juridica, for proprietaria de
propriedades diferentes, ainda que contiguas, a drea a ser objeto da
Reserva Legal serd medida em "cada propriedade” (art. 16 "a” e art.
44, "caput”, ambos da Lei 4.771/63). Hi diferenca de redagdo entre a
reserva florestal legal da regido Norte e do resto de pais no que se

refere ao processo de escolha da drea a ser reservada.

O art. 44 silencia sobre quem pode escolher a drea, sendo que o art.
16, "a", diz "... da drea de cada propriedade com cobertura arborea
localizada, a critério da autoridade competente”. Assim, o art. 44
possibilita o proprietdrio localizar a drea a ser reservada, sendo que
nos casos do art. 16, serd a autoridade competente, que indicard a
drea, com base em motivos de gestdo ecologicamente racional”
(destaques ndo constam do original)

Nota-se, portanto, que o registro da 4rea a ser reservada legalmente ndo era mera
circunstincia, e sim exigéncia legal, para que pudesse haver controle sobre a mesma.

Contudo, diante da modificagdo ocorrida com a inser¢do do §7°, no artigo 10°,
da Lei n.° 9.393, de 19 de dezembro de 1.996, através da Medida Provisoria n.° 2.166-67, de 24
de agosto 2001 (anteriormente editada sob dois outros niimeros), basta a simples declaragéo do
interessado para gozar da isen¢do do ITR relativa as areas de que trata a alinea "a" e "d" do

"Parigrafo tnico. A reserva legal, assim entendida a drea de, no minimo, 50% (cingiienta por cento) de cada
propriedade, onde nio é permitido ¢ corte raso, deverd ser averbada 2 margem da inseri¢do dz marricula do imével no
registro de iméveis competente, sendo vedada a alteragio de sua destinagdo, nos casos de transmissdo, a qualquer
titulo, ou de desmembrameato da drea.

* Parigrafo acrescido pela Lei n.® 7.803, de 18 de julho de 1989."



Processo n.° 10108.000144/2001-19 CCO03/C03
Acérdion.® 303'33351 Fls. 111

inciso II, § 1° do mesmo artigo3, entre elas, as drea de Preservagio Permanente (APP), e de
Reserva Legal (ARL), insertas na alinea “a”.

Até porque, no proprio §7°, encontra-se a previsdo legal de que comprovada a
falsidade da declaragéio, o contribuinte (declarante) sera responsdvel pelo pagamento do
imposto correspondente, acrescido de juros e multa previstos em lei, sem prejuizo de outras
sangdes aplicaveis.

Destaque-se que, em que pese a referida Medida Proviséria ter sido editada em
2001, quando o langamento se refere ao exercicio de 1997, esta se aplica ao caso, nos termos
do artigo 106 do Cédigo Tributario Nacional, ao dispor que € permitida a retroatividade da Lei
em certos casos:

Art, 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

Il — tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

a) guando deixe de defini-lo como infracio;

(destaque acrescentado)

Neste particular, desnecessaria uma maior analise das alegagdes do contribuinte,
posto que, merece ser provido o Recurso Voluntario, uma vez que basta sua declaragiio quanto
as areas de Preservagdo Permanente (APP), e de Reserva Legal (ARL) para que possa
aproveitar-se do beneficio legal destinado & tais areas.

Por oportuno, cabe mencionar recente decisdo proferida pelo E. Superior
Tribunal de Justiga sobre a questdo aqui tratada:

“PROCESSUAL  CIVIL. TRIBUTARIO. ITR AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE. EXCLUSAO. DESNECESSIDADE
DE ATO DECLARATORIO DO IBAMA. MP. 2166-67/2001.
APLICACAQO DO ART. 106, DO CTN. RETROOPERANCIA DA LEX
MITIOR

1.Recorrente autuada pelo fato objetivo de ter excluido da base de
cdlculo do ITR drea de preservagdo permanente, sem prévio ato

FrAf 10, .
§i=
I-

II-
a) de preservagio permanente e de reserva legal, previstas na Lei 0% 4.771, de 15 de setembro de 1965, com a redagio dada pela Le:
n® 7.803, de 18 de jutho de 1989,

b) ...
9
d) as ireas sob regime de servidio florestal.

§ 72 A declaragio para fim de isengdo do ITR relativa s dreas de que tratam as alineas "a" e "d” do inciso IT, § 18, deste artigo, nio
esté sujeitza 4 prévia comprovagic por parie do dedarante, ficando o mesmo responsivel pelo pagamento do imposto
correspondente, com juros e multa previstos nesta Lei, caso fique comprovado que a sua declaragdo nio é verdadeira, sem prejuizo
de outras sangGes aplicaveis.” (NR)
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declaratorio do IBAMA, consoante autorizagdo da norma
interpretativa de eficdcia ex tunc consistente na Lei 9.393/96.

2. A MP 2.166-67, de 24 de agosto de 2001, ao inserir §7° ao art. 10,
da lei 9.393/96, dispensando a apresentagdo, pelo contribuinte, de ato
declaratorio do IBAMA, com a finalidade de excluir das base de
cdlculo do ITR as dreas de preservacdo permanente e de reserva
legal, é de cunho interpretativo, podendo, de acordo com o permissivo
do art. 106, I, do CTN, aplicar-se a fatos pretéritos, pelo que indevido
o lancamento complementar, ressalvada a possibilidade da
Administracido demonstrar a falta de veracidade da declaracio do
contribuinte.

3. Consectariamente, forgoso concluir que a MP 2.166-67, de 24 de
agosto de 2001, que dispos sobre a exclusido do ITR incidente sobre as
dreas de preservagdo permanente e de reserva legal, consoante §7°, do
art. 10, da Lei 9.393/96, veicula regra mais benéfica ao contribuinte,
devendo retroagir, a teor disposto nos incisos do art. 106, do CTN,
porquanto referido diploma autoriza a retrooperincia da lex mitior.

4. Recurso especial improvido."” (grifei)

(Recurso Especial n°. 587.429 — AL (2003/0157080-9), j. em 01 de
Jjunho de 2004, Rel. Min. Luiz Fux)

Nesse interim, manifesto que tenho o particular entendimento de que a nfo
apresentagéo, ou apresentacfio tardia do Ato Declaratério Ambiental, bem como da Averbagio
junto ao Regisiro do Imével, poderia, quando muito, caracterizar um mero descumprimento de
obrigagdo acessoria, nunca o fundamento legal valido para a glosa da area de Preservagéo
Permanente (APP) e de Reserva Legal (ARL), mesmo porque, tal exigéncia nfo € condigio ao
aproveitamento da isen¢fo destinada a tal 4rea, conforme disposto no art. 3° da MP n°. 2.166,
de 24 de agosto de 01, que alterou o art. 10 da Lei n° 9.393, de 19 de dezembro de 1996.

Outrossim, o contribuinte se encontra amparado por Mandado de Seguranga que
lhe dispensa da apresentagio do ADA, assim como traz documentos que dio conta da efetiva
existéncia de areas destinadas a preservagdo permanente e reserva legal, fls. 13/16, dado o
carater de perpetuidade das mesmas.

No mais, a autuagfio nio trouxe qualquer elemento que pudesse implicar na
constatagdo de falsidade da declaragdo do contribuinte, elemento que poderia ensejar na
cobranga do tributo, nos termos do ji mencionado §7°.

Pelas razbes expostas, ndo havendo fundamento legal para que sejam glosadas
as areas declaradas pelo contribuinte como de Preservagdo Permanente (APP) e de Reserva
Legal (ARL), DOU PROVIMENTO AQ RECURSO VOLUNTARIO interposto pelo
contribuinte, pelo que, improcedente a autuagio fiscal, em sua totalidade.

Sala das Sesses, e

—
y?TON L

2 de julho de 2006

—_—

BARTOILA — Relator
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Voto Vencedor

Conselheiro Zenaldo Loibman, Redator Designado.

O voto do i. relator foi vencido somente com relagdo a area de preservagio
permanente cuja existéncia nio restou documentalmente comprovada nestes autos.

Embora o relator original entendesse, com a maioria, ser prescindivel a
apresentacdo de ADA do IBAMA como comprovagio de area de preservacdo permanente,
entendia também ser dispensavel qualquer comprovagio quanto a efetiva existéncia de 4rea
caracterizada legalmente como sendo de preservagdo permanente nos termos definidos no
Cédigo Florestal,

Lembra-se aqui que na Lei 4.771/65, art.2°, estdo descritas areas que sfo de
preservagdio permanente pelo s6 efeito da lei, e no art.3° da mesma Lei, ha a previsdo de areas
também passiveis de reconhecimento como sendo de preservagio permanente, desde que
acobertadas por declaracio prévia e especifica em ato emanado do Poder Publico.

Mesmo quando se trate de drea de preservagio permanente enquadravel no art.2°
do Caodigo Florestal, esse estado de drea ambiental isenta por ser de preservagdo permanente
exige comprovagdio de sua existéncia, quando assim for requerida pela autoridade
administrativa competente em face da declaragéo prestada.

Vale dizer, em que pese a prescindibilidade de ADA, como prova suficiente de
existéncia de area de interesse ambiental, seja porque ¢ documento incapaz de provar qualquer
coisa, seja por falta de suporte legal para sua exigéncia, é extreme de davida que a fiscalizagdo
da SRF ¢ competente, nos termos da Lei 9.393/96, para exigir do contribuinte declarante que
faca comprovagio documental daquilo que informou ao fisco. Como se sabe o ITR ¢é tributo
cujo lancamento se d4 por homologagiio, e isto por si sé ji justificaria a exigéncia de
comprovaco documental quanto a efetiva existéncia da 4rea de preservaglio permanente
declarada.

O ilustre relator pretendeu defender a simples declaragdo do ITR feita pelo
contribuinte como suficiente a afastar a tributagdo sobre a drea apenas declarada aguele titulo.
Com a devida vénia, ndo é esse 0 mens legis da norma veiculada no art.10 da Lei 9.393/96. De
fato uma 4rea de preserva¢fo permanente, nos termos definidos no Codigo Florestal, cuja
existéncia seja comprovada deve gozar de isengdo do ITR, entretanto, a comprovagio
documental (de sua existéncia e qualificagdo) ¢ indispensavel quando requerida pela autoridade
competente para se lograr a homologagéo devida.

O nobre relator, vencido neste aspecto, em seu voto reconheceu que o §7° do
art10 da Lei 9.393/96, estabelece que para fins de iseng¢fo do ITR, o declarante do ITR esta
dispensado de prévia comprovag@io quanto ao que declarou, isto, a meu ver, equivale a anuir
em que, a comprovagdo sO pode ser exigida depois da declaragdo, e obviamente, dentro do
prazo legal concedido & administragdo tributdria para que homologue o langamento do ITR.
Ora, neste caso, o contribuinte foi instado pela fiscaliza¢do competente, dentro do prazo para
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homologagdo do langamento, a comprovar, por qualquer meio vélido, a existéncia e devida
caracterizagdo da drea de preservagfio permanente que declarou a SRF.

Aproveita-se para registrar que a legislagdo nfio restringe, nem especifica, os
meios de prova aceitaveis, porém a jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes, e de muitas
DRI’s, tém identificado no laudo técnico, acompanhado de ART junto ac CREA, exarado por
profissional competente para o reconhecimento de drea de interesse ambiental, uma prova
suficiente quanto A existéncia e caracterizagfio da drea de preservagio permanente.

No presente caso, o contribuinte estava acobertado por mandado de seguranga
obtido pela FAMASUL quanto a estar dispensado de apresentar ADA do IBAMA. Mas esta
Camara, e de resto, a jurisprudéncia dominante no Conselho de Contribuintes, nfio reconhece
no ADA qualquer mérito probatério. Portanto, a seguranga obtida é neutra em relagéo a
questdio ora apreciada.

O interessado, embora regularmente intimado, ndo apresentou nenhuma prova
documental, nem laudo técnico, nem outra qualquer, quanto & efetiva existéncia e
caracteriza¢do de 4rea de preservagdo permanente em sua propriedade rural.

Pelo exposto voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso voluntario,
para excluir da tributagdo do ITR apenas a 4rea de reserva legal.

Sala das sessdes, em 12 de julho de 2006.

ZE LOIBMAN - Redator Designado.
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