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Normas gerais de Direito Tributario. Langamento por homologago.
Na vigéncia da Lei 9.393, de 19 de dezembro de 1996, o
contribuinte do ITR estd obrigado a apurar € a promover o
pagamento do tributo, subordinado o langamento & posterior
homologagio pela Secretaria da Receita Federal. E exclusivamente
do sujeito passivo da obrigagdo tributdria o 6nus da prova da
veracidade de suas declaragfes contraditadas enquanto ndo
consumada a homologag&o.

Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural (ITR). Reserva legal.
Nio-incidéncia.

Sobre a area de reserva legal, para fins de isengdo do ITR néo est4
sujeita 4 prévio registro em Cartério, sendo bastante a comprovagdo
por parte do declarante, conforme dispde o art. 10, pardgrafo 7, da
Lei n.° 9.393/96, através de declaragdo efetivada pelo contribuinte,
ou mesmo qualquer documento revestido das formalidades legais,
faz comprovagdo habil da existéncia das dreas de reserva legal da
propriedade, na época do fato gerador.

Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural (ITR). Nio-
incidéncia. Area de preservagio permanente.

Sobre a 4area de preservagdo permanente ndo hd incidéncia do
tributo. Para aquelas previstas no artigo 2° do Cédigo Florestal, com
a redagdo dada pela Lei 7.803, de 1989, basta a prova documental
id6nea para evidenciar a identidade entre os pardmetros definidos na
norma juridica e as reais caracteristicas do imével rural ou de parte
dele (situagdo fatica). Imprestdvel para esse desiderato termo de
retificagdo de laudo técnico cuja soma das é4reas parciais ultrapassa
em mais de 10% a 4rea total do imédvel.

Normas gerais de direito tributario. Multa de oficio (75%).

Tem fundamento juridico no artigo 44, inciso I, da Lei 9.430, de
1996, a multa de oficio de setenta e cinco por cento incidente sobre
o montante do tributo langado. O principio constitucional da
vedagdo ao uso do tributo com efeito de confisco ndo alcanga as
penalidades do direito tributirio. A vedagdo ao confisco por meio da
tributagdo visa coibir os excessos da administragdo tributria perante
o contribuinte. A penalidade tem por fim reprimir os excessos do
administrado em face da administragdo, inclusive com agdes

eminentemente confiscatérias.
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Normas gerais de direito tributario. Juros moratérios. Selic.

Exceto no més do pagamento, na vigéncia da Lei 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, os juros moratérios sdo equivalentes a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia (Selic)
para titulos federais.

Recurso voluntério parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, dar provimento parcial ao recurso voluntério
para excluir da exigéncia a imputagdo relativa a 4rea de reserva legal, na forma do
relatério € voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro
Tardsio Campelo Borges, que negava provimento. Designado para redigir o voto o
Conselheiro Silvio Marcos Barcelos Fiuza.

ANELISE DAUDT

Presidente

BARCELOS FIUZA

\)
SILVIO MARQ

Relator Designado

Formalizado em: 06 DUT 20[]6

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Nanci Gama,
Zenaldo Loibman, Marciel Eder Costa, Luiz Carlos Maia Cerqueira (Suplente) e
Nilton Luiz Bartoli. Ausente o Conselheiro Sérgio de Castro Neves.
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RELATORIO

Cuida-se de recurso voluntario contra acérddo unanime da Primeira
Turma da DRJ Campo Grande (MS) que julgou procedente o langamento do Imposto
sobre a Propriedade Territorial Rural (ITR) relativo ao fato gerador ocorrido no dia 1°
de janeiro de 1997, bem como juros de mora equivalentes a taxa Selic ¢ multa
proporcional (75%, passivel de redugdo), inerentes ao imdével denominado Fazenda
Paraiso, NIRF 2.492.963-8, localizado no municipio de Corumba (MS).

Segundo a denuncia fiscal (folhas 28 e 29), a exigéncia decorre da
glosa de dreas declaradas: parcial, no que excede & 4rea de preservagdo permanente
informada em laudo técnico; e total, quanto & 4rea de utilizag8io limitada somente
averbada 2 margem da matricula do imével rural no dia 5 de outubro de 1998 ['].

Regularmente intimada do langamento, a interessada instaurou o
contraditério com as razes de folhas 36 a 43, assim sintetizadas no relatério do
acérddo recorrido:

6.1 A fiscalizagdo da Receita Federal lavrou
Auto de Infragdo, com crédito tributdrio de R$ 32.747,56, pela glosa
parcial da 4rea de preservagio permanente de 840,0 ha [2] e de
utilizagdo limitada (reserva legal) de 2.100,0 ha;

6.2 Na DITR/1997 informou o Valor da Terra
Nua Tributével de R$ 313.291,93, porém esse valor foi alterado para
R$ 497.913,32;

6.3 Apresentou Laudo de Retificagdo elaborado,
por profissional habilitado para comprovar equivoco nas
informagdes prestadas pelos proprietarios do imével sobre a area de
preservagdo, a qual € [sic] 1.840,0 hectares;

6.4 Tal equivoco ocorreu porque o engenheiro
contratado se baseou em dados irreais, com fulcro no minimo
exigido por lei;

! A motivagdo da glosa da 4rea de utilizagdo limitada foi a averbagdo a destempo da reserva legal de

2.100 ha. Os documentos de folhas 10, 10-verso, 52 e 53 comprovam a averbagdo de apenas
1.440 ha (20% de 7.200 ha) no dia 5 de outubro de 1998.

Essa informagéio do relatério do acérdio recorrido estd em desconformidade com a descrigdo dos
fatos e com o demonstrativo de apuragdo do ITR: foram glosados 1.000 ha dos 1.840 ha da éarea de
preservagdo permanente declarada. A auditora-fiscal autuante promoveu o langamento
considerando 840 ha de é4rea de preservagdo permanente apurada.

: \@W
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6.5 De acordo com a averbagdo na matricula de
n® 11.577, AV.02, em 05/10/1998, a reserva legal ¢ de 20% do total
da 4rea do imovel, perfazendo 1.840,0 ha;

6.6 Nao ha superposi¢do de 4areas declaradas
como previsto no art. 18 da IN n°® 73/2000;

6.7 A érea de reserva legal foi glosada com
alegagdo de ndo estar averbada 2 margem da matricula do imoével,

6.8 Na&o sendo acatados os argumentos da
requerente, questiona em caréter subsididrio a multa de 75%, por ser
ilegal e confiscatoria;

6.9 O plano real proporcionou estabilizagdo da
moeda, com o desaparecimento da inflagdo;

6.10 A estabilidade econémica proporcionou
mudangas radicias [sic] no direito positivo interno, como forma de
adequar as normas vigentes as regras implantadas pelo plano real,
como por exemplo a Lei n® 9.298, de 1° de agosto de 1996,
estabeleceu redugdo da clausula de multa em percentual ndo
superior a 2%j;

6.11 Menciona obras da autora Angela Maria da
Motta Pacheco “Sangbes Tributdrias e San¢Ges Penais Tributarias
[sic] e julgados do Supremo Tribunal Federal,

6.12 Por tltimo, requer redugdo da multa de
mora, com base na Lei n® 9.298/1996 e protesta pela juntada de
procuragdo no prazo de 15 dias.

7. Anexa 3 impugnag¢do os documentos de fls. 44/67 e 72,
constando entre outros, Laudo de Retificagdo, copia da matricula do

imével e Memorial Descritivo.

Os fundamentos do voto condutor do acérddo recorrido estdo

consubstanciados na ementa que transcrevo:

Assunto: Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural — ITR
Exercicio: 1997

Ementa: LANCAMENTO DE OFiCIO.

-
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Como previsto no art. 14 da Lei n.° 9.393/1996, no caso de
prestagdo de informagles inexatas, incorretas ou fraudulentas, a
Secretaria da Receita Federal procederd a determinagdo e ao
langamento de oficio do imposto, considerando os dados de 4rea
total, area tributdvel e grau de utilizagdo do imével apurados em
procedimento de fiscalizagdo, e exigindo a multa cabivel para o caso
de langamento de oficio.

LAUDO TECNICO INEFICAZ.

Laudo Técnico que informa a distribuigdo das dreas da propriedade,
cuja soma € superior a drea total do imével, ¢ ineficaz para alteragdo
do langamento.

Langamento Procedente

Ciente do inteiro teor do acérdédo origindrio da DRJ Campo Grande
(MS), recurso voluntirio € interposto as folhas93 a 114. Nessa petigdo,
especificamente quanto as glosas, as razGes iniciais sdo reiteradas noutras palavras.
No final, aduz o recorrente ser abusiva a “multa moratdéria em percentual
correspondente a 75% do montante do débito” e pugna pela impossibilidade de
aplicagdo de juros de mora equivalentes a taxa Selic.

Instrui o recurso voluntario, dentre outros documentos, o
arrolamento de bens moveis de folha 115.

Em resposta a intimagdo para substituir por imdveis os bens moveis
arrolados, um imével da inventariante é oferecido para arrolamento. O oferecimento
de bem de titularidade de terceira pessoa € justificada pela auséncia de bens no
espolio, todos ja partilhados.

A autoridade competente deu por encerrado o preparo do processo €
encaminhou os autos para este Conselho de Contribuintes no despacho de folha 137.

Os autos foram distribuidos a este conselheiro em Unico volume,
processado com 138 folhas.

E o relatério. : “

¥
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VOTO

Conselheiro Tarasio Campelo Borges, Relator

Conhego o recurso voluntario interposto as folhas 93 a 114, porque
tempestivo € com a instincia garantida mediante arrolamento de bem imével que
presumo suficiente em face do despacho de folha 137, origindrio do érgéo preparador,
sem manifesta¢do em sentido contrario & suficiéncia da garantia oferecida.

No mérito, conforme relatado, versa a lide sobre as glosas das areas
de preservagdo permanente e de utilizagdo limitada (reserva legal), matéria
dependente da produgdo de prova documental, bem como da incidéncia da multa e
dos juros sobre o tributo exigido.

E certo que a Lei 9.393, de 19 de dezembro de 1996, no seu artigo
10, § 1° inciso II, alinea “a”, permite excluir da 4rea total do imdvel as dreas de
preservagdo permanente e de reserva legal para fins de apuragdo do ITR. Contudo,
vincula ao Cédigo Florestal® tudo o quanto diga respeito a tais 4reas excluidas.

Inicialmente vale lembrar que na vigéncia da Lei 9.393, de 1996, o
contribuinte do tributo estd obrigado a apurar e a promover o pagamento do valor
devido, subordinado o langamento & posterior homologag&o pela Receita Federal. Mas
¢ exclusivamente do sujeito passivo da obrigagdo tributdria o 6nus da prova da
veracidade de suas declara¢Ges enquanto ndo consumada a homologagéo.

Logo, no caso concreto, ocorrido o fato gerador do ITR, sendo
exclusivamente do sujeito passivo da obrigagdo tributaria, enquanto ndo consumada a
homologagdo, o 6nus da prova da veracidade de suas declaragdes, sempre que
provocado pela administrag@o tributdria deve o contribuinte comprovar a existéncia
das ditas 4dreas de preservagdo permanente e de reserva legal para delas afastar a
incidéncia do tributo.

Enfrentarei, separadamente, as questdes relacionadas a
comprovagdo das 4reas de preservagdo permanente e de reserva legal.

Primeiro, buscarei identificar o instrumento necessario para tornar
evidente a existéncia da drea de reserva legal declarada e controvertida.

A solugdo, no meu sentir, estd contida no Coédigo Florestal, mais
precisamente no § 2° do artigo 16, introduzido pela Lei 7.803, de 18 de julho de 1989,

3 Lei4.771, de 15 de setembro de 1965. B(\ﬁ/‘
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ao determinar expressamente: “a reserva legal [...] devera ser averbada 4 margem da
inscri¢do de matricula do imédvel, no registro de im6veis competente [.J"

E cedigo que o Cédigo Florestal ndo fixou prazo para o proprietario
agir, creio, no entanto, que definiu a averbagdo como unica forma de vincular o titular
do imédvel as restrigdes impostas para a utilizagdo da 4rea de reserva legal.

Ora, se determinado beneficio € oferecido e como contrapartida
exige a instituicdo de uma 4rea de reserva legal ou se o Estado nacional desonera a
tributagdo da éarea de reserva legal dos imdveis rurais, indubitavelmente nenhum dos
supostos direitos pode ser reivindicado sem a prévia averbagdo da 4rea & margem da
matricula.

Conseqiientemente, tenho por certo que a matricula com a dita area
averbada previamente & ocorréncia do fato gerador do tributo € imprescindivel para
demonstrar a legitimidade da 4rea de reserva legal declarada.

Isso porque assim como inexiste propriedade imobilidria® sem a
prévia matricula no cartério de registro de iméveis, ndo ha que se falar em reserva
legal sem a prévia averbagdo da drea a margem daquela matricula. Essa ¢ a 16gica da
defini¢do de reserva legal contida do Cédigo Florestal, exposta neste voto.

Muito mais do que preservagdo do meio ambiente por mera
liberalidade do proprietario ou possuidor do imével rural, o aspecto teleolégico da
reserva legal, situagdo juridica, ¢ a garantia da preservagdo inclusive nos casos de
transmiss@o do dominio ou desmembramento do imével rural.

Reserva legal ¢ uma espécie do género preservagdo do meio
ambiente. Antes da averbagdo a4 margem da matricula pode existir preservagdo mas
ndo existe a reserva legal. Esta ¢ hip6tese de ndo-incidéncia do ITR; aquela somente
sera excluida da tributagdo se enquadrada no conceito e atender as restri¢gdes de outras
das espécies6 enumeradas no inciso II do § 1° do artigo 10 da Lei.9.393, de 19 de
dezembro de 1996.

Com respeito ao § 7° do artigo 10 da Lei 9.393, de 19 de dezembro
de 1996, introduzido ao texto legal pela Medida Proviséria 1.956-50, de 2000, e
convalidado pela Medida Proviséria 2.166-67, de 2001, ele deve ser interpretado em
consonancia com o artigo 144 do CTN, segundo o qual: “o langamento reporta-se a

4 A determinagéo contida no § 2° do artigo 16, do Cédigo Florestal, introduzido pela Lei 7.803, de
1989, foi posteriormente deslocada para o § 8° pela Medida Provisdria 2.166-65 e convalidada pela
Medida Proviséria 2.166-67, ambas de 2001,

5 Propriedade imobili4ria no sentido de direito de propriedade. Qualquer outro sentido atribuido 2
express3o distorce a racionalidade do pensamento exposto.

¢ Areade preservagdo permanente, drea de interesse ecolégico para a protegdo de ecossistemas etc.
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data da ocorréncia do fato gerador da obrigagdo e rege-se pela lei entdo vigente, amda
que posteriormente modificada ou revogada”.

Ora, se o langamento reporta-se & data da ocorréncia do fato
gerador, somente influi na apuragdo do tributo situagles faticas presentes na ocasido
ou situagdes juridicas definitivamente constituidas naquela data.

Como entendo que a reserva legal € uma situagdo juridica, ela
somente pode ser excluida da érea tributdvel se definitivamente constituida, vale
dizer, averbada & margem da matricula do imével rural, na data da ocorréncia do fato
gerador.

Por conseqiiéncia, interpreto o citado § 7° do artigo 10 da Lei 9.393,
de 1996, como dispensa de prév1a comprovac;ao das areas no momento da declaragdo
do tributo’. Todavia, por imposigdo das regras tragadas no Cédigo Tributério
Nacional, para exercer influéncia na apuragdo do tributo, ndo pode haver dispensa de
futura comprovagdo da veracidade dos fatos nem da constituigdo definitiva das
situagdes juridicas na data da ocorréncia do fato gerador.

Resta, portanto, perquirir qual a prova material essencial para o caso
da drea de preservagdo permanente declarada e objetada.

Diferentemente da reserva legal, que depende da averbagdo a
margem da matricula do imével rural, o Codigo Florestal cuida de forma diversa da
area de preservagdo permanente € o faz em dois momentos. No artigo 2° com a
redag@o dada pela Lei 7.803, de 1989, define as areas de preservagdo permanente pelo
sO efeito daquela lei, vale dizer, € bastante evidenciar por meio de prova documental
tecnicamente idonea a identidade entre os parametros definidos no citado artigo 2° e
as reais caracteristicas do imével rural ou de parte dele (situagdo féatica). Enfoque
distinto € dado para as 4reas de preservagio permanente com as finalidades
enumeradas nas alineas do artigo 3° do Cédigo Florestal, situagdo que exige a prévia
manifestagdo do poder publico mediante a expedi¢do de ato declaratdrio especifico,
por expressa determinagao legal (situagdo juridica).

Por conseguinte, entendo prescindivel o Ato Declaratério Ambiental
(ADA) do Ibama para a comprovagio da drea de preservagdo permanente; entretanto,
reputo imprescindivel a prévia declaragdo por ato do poder publico no caso das areas
com quaisquer das finalidades previstas nas alineas do artigo 3° do Cédigo Florestal.

Nada obstante, para as é4reas identificadas com os parametros
definidos no artigo 2° do Cédigo Florestal, com a redagdo dada pela Lei 7.803, de
1989, um documento com forga probante para confirmar a existéncia da drea de

7 Lei 9.393, de 1996, artigo 10, § 7°: A declaragdo [...] ndo esta sujeita A prévia comprovagio por
parte do declarante, ficando o mesmo responsével pelo pagamento do imposto correspondentef...]
caso fique comprovado que a sua declaragdo ndo é verdadeira [...]. (NR).

8 M .
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preservagdo permanente € o laudo técnico elaborado com observéncia dos pardmetros
definidos na NBR 8799 da Associagdo Brasileira de Normas Técnicas (ABNT) e
amparado por Anotagdo de Responsabilidade Técnica (ART) levada a efeito junto ao
CREA.

No caso concreto, alega o recorrente que a glosa da area de
preservagdo permanente se deu em virtude do laudo técnico por ele apresentado no
qual referida 4rea havia sido calculada a partir dos valores minimos previstos no
artigo 2° do Cédigo Florestal.

Ainda na fase de impugnagdo, o contribuinte apresentou termo de
retificagio de laudo técnico, rejeitado como prova idonea pelo érgdo julgador de
primeira instncia administrativa porque se limitou a majorar de 840 ha para 1.840 ha
a drea de preservagdo permanente. A retificagdo, na forma pretendida, majora em
1.000 ha a 4rea total do imével rural, discrepancia ndo eliminada nem na fase recursal.

Destarte, neste particular, entendo imprestdvel o termo de
retificagdo de laudo técnico e também irreparéavel o acérddo recorrido.

Quanto 4 multa contestada, ela tem natureza penal (multa de oficio),
distinta da multa de carter moratdrio, e foi aplicada em conformidade com o disposto
no artigo 44, inciso 1, da Lei 9.430, de 1996, c/c o artigo 14, § 2°, da Lei 9.393, de
1996.

Igualmente  impertinente, ao meu juizo, a alegada
inconstitucionalidade do langamento fundada em suposta extrapolagdo da capacidade
contributiva e na inobservéncia da vedagdo ao confisco.

Malgrado posi¢Bes doutrindrias em sentido contrario, ndo entendo
extensivel as penalidades do direito tributdrio a vedagdo constitucional ao uso do
tributo com efeito de confisco. O tributo é uma “prestagdo pecunidria compulsoéria [...]
que ndo constitua sangdo de ato ilicito* e a penalidade ¢ a sangdo de ato ilicito.

A vedagio ao confisco por meio da tributagdo visa coibir os
excessos da administragdo tributdria perante o contribuinte. Mutatis mutandis, a
penalidade tem por fim reprimir os excessos do administrado em face da
administra¢fio, inclusive com agdes eminentemente confiscatérias. As penas de
perdimento do veiculo®, da mercadoria'® e de moeda'! sdo exemplos desse confisco.

8  Cédigo Tributario Nacional, artigo 3°.

® Decreto-lei 37, de 1966, artigo 104.

1% Decreto-lei 37, de 1966, artigo 105, com um dos incisos alterado pelo Decreto-lei 1.804, de 1980.
' Lein®9.069, de 1995, artigo 65, caput e § 1°, incisos I e I1.

; \(\% ‘



Processo n° : 10108.000152/2001-57
Acordio n® : 303-33.381

Finalmente, a propésito da imposigio de juros moratérios
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e de Custddia
(Selic) para titulos federais, nenhum conflito vislumbro entre ela e o disposto no
artigo 161, § 1°, do Cédigo Tributario Nacional, visto que, em conformidade com a
propria dicgdo do § 1°, a taxa de 1% ao més somente prevalece “se a lei ndo dispuser
de modo diverso”. No caso presente tem primazia o artigo 61, § 3°, c/c o artigo 5°,
§ 3°, ambos da Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, que estabeleceu, exceto para o
més do pagamento, a incidéncia de juros moratérios equivalentes a taxa Selic.

Com essas consideragdes, nego provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes, em 13 de julho de 2006.

T SIO CAMPELO BORGES - Relator

10



Processo n° : 10108.000152/2001-57
Acordio n°® | : 303-33.381

VOTO VENCEDOR

Conselheiro Silvio Marcos Barcelos Fiuza, relator designado.

Como pode ser aquilatada, a querela se instalou no presente julgado,
exclusivamente quanto as areas de reserva legal, j4 que quanto aos demais aspectos
vergastados, tiveram decisdo undnime dos membros dessa Céamara, negando
provimento ao recurso voluntério, pelos motivos que ora adotamos . reiteramos em
todos os seus termos do voto do Eminente Conselheiro TARASIO CAMPELO
BORGES.

Portanto, nosso Voto se prende apenas as areas de reserva legal da
propriedade, declaradas pelo contribuinte e que néo teriam sido averbadas a margem
do registro no Cartério competente, para que pudessem ser admitidas como isentas, se
instalando a querela.

Ocorre que, este 3° Conselho de Contribuintes tem entendimento
formado no sentido da aceitagéio comprobatéria através da declaragdo efetivada pelo
contribuinte responsavel, ou mesmo, com base em documentos hébeis apensos ao
processo, mesmo que entregues a destempo, porquanto, a finalidade deste Conselho €
a persecugdo da verdade material.

Verifica-se que a legislagdo que rege a matéria, no caso a Lei n°
9.393/1996, em seu artigo 10, paragrafo 7°, modificada que foi pela MP 2.166/67 de
2001, reza que para fins de isengfio do ITR quanto 3s dreas isentas (Preservagédo
Permanente ¢ Reserva Legal) ser bastante a mera declaragdo do contribuinte, que
responder4 pelo pagamento do imposto e cominagdes legais que lhe forem aplicéveis
em caso de falsidade, in verbis:

Art. 10. A apuragdo e o pagamento do ITR serdo efetuados pelo
contribuinte, independentemente de prévio procedimento da
administragdo tributdria, nos prazos e condigbes estabelecidos pela
Secretaria da Receita Federal, sujeitando-se a homologagdo
posterior.

§ 1° Para os efeitos de apuragdo do ITR, considerar-se-a:

II - drea tributavel, a drea total do imével, menos as areas:

R
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a) de preservagdo permanente e de reserva legal, previstas na Lei
n® 4.771, de 15 de setembro de 1965, com a redagdo dada pela
Lei n°7.803, de 18 de julho de 1989;

b) de interesse ecologico para a prote¢do dos ecossistemas, assim
declaradas mediante ato do drgdo competente, federal ou estadual,
e que ampliem as restri¢oes de uso previstas na alinea anterior,

¢) comprovadamente imprestdveis para qualquer exploragdo
agricola, pecudria, granjeira, agiiicola ou florestal, declaradas de
interesse ecologico mediante ato do orgdo competente, federal ou
estadual;

d) as dreas sob regime de servidao florestal.

§ 7° A declaragdo para fim de isen¢éo do ITR relativa ds dreas de
que tratam as alineas "a" e "d" do inciso II, § 1° deste artigo, ndo
esta sujeita a prévia comprovagdo por parte do declarante, ficando
o mesmo responsavel pelo pagamento do imposto correspondente,
com juros e multa previstos nesta Lei, caso fique comprovado que a
sua declaragdo ndo é verdadeira, sem prejuizo de outras sangdes
aplicaveis." (NR) (Alteragdo introduzida pela M.P. 2.166/67/2001).

Ademais, observa-se que o teor do artigo 10, paragrafo 7° da ja
aludida Lei 9.393/96, modificado pela Medida Proviséria 2.166/67/2001, cuja a
edigdo pretérita encontra respaldo no art. 106 do CTN, basta a simples declaragdo do
contribuinte, para fim de isengdo do ITR, respondendo o mesmo pelo pagamento do
imposto e consectérios legais em caso de falsidade.

Por fim, considerando que a Lei n°® 8.847/94, com as alteragbes da
Lei n°® 9.393/96, excluia e isentava de impostos, sem condicionamento de prévia
declaragdo de 6rgdo ambiental e/ou prévio averbamento em cartério imobilidrio as
dreas de preservagdo permanente e as de reserva legal.

Bem como, sabendo-se que a Lei 9.393/96, ora vigente, ndo
estabelece condicionantes para defini¢do juridica das 4reas de preservagdo
permanente ¢ de reserva legal para que haja a isen¢do de impostos, € que restou
comprovado a existéncia dessas dreas da propriedade, na época do fato gerador.

Isso posto, resta claro que se mera declaragido € capaz de elidir o
langamento do ITR, a declaragdo das éreas de isengdo comprovada por documentos,

também, acertadamente, o sera.
<
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Processo n° : 10108.000152/2001-57
Acorddo n° ¢ 303-33.381

VOTO entdo, no sentido de dar provimento parcial ao Recurso
Voluntério, para que sejam excluidas da tributagio as areas de reserva legal.

Sala das Sessdes, em 13 de julho de 2006.

SILVIO MARCOS B LOS FIUZA - Relator Designado
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