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MULTA EXIGIDA ISOLADAMENTE. FALTA DE RECOLHIMENTO DO
CARNE-LEAQ - Apurando-se omissdo de rendimentos sujeitos ao
recolhimento do carné-ledo, € devida a multa exigida sobre o valor do
imposto mensal devido e n&o recolhido, que sera cobrada
isoladamente.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por ANTAR MOHAMMED.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, nos

termos do voto do Relator.

FURTADO
IDENTE

LUIZ AN ; ONIO DE PAULA

RELATOR

FORMALIZADO EM: 20 NOV 200

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, THAISA JANSEN PEREIRA,
ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, EDISON CARLOS FERNANDES e
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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Antar Mohammed, j& qualificado nos autos, inconformado com a
decisdo de primeiro grau de fls. 193/199, prolatada pelo Delegado da Receita Federal
de Julgamento em Campo Grande - MS, recorre a este Conselho pleiteando a sua

reforma, nos termos do recurso voluntério de fls. 205/209.

Contra o contribuinte, acima mencionade, foi lavrado o Auto de Infrag@o
de Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 154/161, exigindo-se o recolhimento do
crédito tributario no valor total de R$ 127.658,855, sendo R$ 61.552,66 de imposto, R$
14.760,21 de juros de mora (calculados até 31/08/2000), R$ 46.164,47 de multa de
oficio (75%), prevista no art. 44 inciso | da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996 e
R$ 5.181,51 de multa exigida isoladamente, prevista no art. 44, § 1°, inciso lll, da Lei n°®
9.430/96, correspondentes aos exercicios de 1996 a 2000.

O langamento foi motivado pela constatagdo das seguintes
frregularidades:

1 — OMISSAO DE RENDIMENTOS DE PESSOAS FISICAS (CARNE-
LEAO).

Omissdo de rendimentos provenientes de aluguéis recebidos de
pessoas fisicas, nos periodos de locagéo indicados as fls. 155/157.

2. — APURAGCAO INCORRETA DO RESULTADQO DA ATIVIDADE

RURAL.
o
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Omissao de rendimentos da atividade rural provenientes da venda de
gado sem a devida escrituragdo em Livro Caixa e sem oferecimento da receita a
tributacdo. Fato Gerador - 30/11/1998. Valor Tributdvel de R$ 10.182,00
(correspondente a R$ 50.910,00 x 20%).

3. — ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO.

Omissdo de rendimentos tendo em vista a variagdo patrimonial a
descoberto, onde se verificou excesso de aplicagdes sobre origens, nao respaldado por
rendimentos declarados/comprovados. Fatos Geradores em 31/07/1996; 28/02/1999;
31/07/1999 e 31/12/1998. Valor Tributavel de R$ 130.982,85.

4. 5 OMISSAO DE RENDIMENTOS PELA CESSAO GRATUITA DO
IMOVEL.

Omissdo de rendimentos pela cessdo gratuita do imdvel situado na
Rua Frei Mariano, n® 170 para a empresa Suleiman Mbveis e Méaquinas Ltda, no
periodo de 01/01/1995 a 30/09/1999.

5. — DEDUGAO DA BASE DE CALCULO PLEITEADA
INDEVIDAMENTE E DEPENDENTE.

Glosa de dedugdo de sua esposa como dependente, pleiteada
indevidamente, uma vez que a mesma aufere rendimentos e optou por entregar a
declaragdo de IRPF separadamente, relativa aos anos de 1995 a 1999,

6. — DEMAIS INFRAGOES SUJEITAS A MULTAS ISOLADAS -FALTA
DE RECOLHIMENTO DO IRPF DEVIDO A TITULO DE CARNE-LEAO.

Falta de recolhimento do Imposto de Renda da Pessoa Fisica, devido a
titulo de camé-ledo, pelo recebimento de aluguel de pessoas fisicas, relativos aos
periodos de apuragéo de 1998 e 1999,
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As fis. 01/153, estdo anexados os documentos carreados para os autos

durante a agao fiscal.

Cientificado da autuagdo em 14/09/2000, fl. 154, o contribuinte
apresentou, em 16/10/2000, por intermédio de seu advogado (Procuragdo — fl. 189), a
impugnacgao de fls. 181/188, argumentos de defesa que estao devidamente relatados
no r. decisdo, acompanhada dos documentos de fls. 190/191.

Apods resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razdes
apresentadas pelo impugnante, a autoridade julgadora “a quo” julgou procedente em
parte, o langamento efetuado, nos termos da Decisdo DRJ/CGE N° 768, de 28 de junho
de 2001, fls. 193/199.

A ementa da decisdo de primeira instancia que resumidamente
consubstancia os fundamentos da ac¢éo fiscal € a seguinte:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendério: 1995, 1996, 1887, 1998, 1999
Ementa :LANCAMENTOQ DE OFICIO

O inicio do procedimento fiscal exclui a espontaneidade do sujeito
passivo em rela¢do aos atos anteriores.

OMISSAO DE RENDIMENTOS.

Sujeitam-se a tributagdo mediante langamento de oficio os rendimentos
de aluguéis ndo tributados espontaneamente pelo beneficiario.
Conforme ornientagdoc da administragdo tributdria, estéd isento de
imposto de renda o valor locativo do prédio ocupado com fim comercial
pelo proprietario ou seu cbnjuge.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO.

Exclui-se parte do acréscimo patrimonial a descoberto apurado apenas
com base em declaragdo de bens que 0 contribuinte demonstrou conter

erro. Q
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Saldo de aplicagéo financeira existente no inicio do ano-calendério,
omitido na declaragdo de bens, somente pode justificar variacdo
patrimonial a descoberto se 0 contribuinte comprovar que consumiu
tais recursos durante 0 ano e ndo manteve saldo aplicado ao final do
periodo.

MULTA DE OFICIO ISOLADA.

O fangamento da multa de oficio isolada, calculada sobre o valor do
imposto mensal que deixou de ser recolhido, encontra amparo na
legislagdo em vigor.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.”

Afl. 198, a autoridade julgadora concluiu:

“13. Em suma, por todo o exposto, cumpre que sefa alterado o
langamento quanto aos seguintes itens:

13.1- redugdo do acréscimo patrimonial a descoberto relativo ao ano-
calendario de 1996 (fis. 158) para R$ 9.370,57;

13.2- cancelamento da tributagdo sobre omissdo de rendimentos por
cessao gratuita do imodvel nos anos-calendario 1995 a 1999,

13.3- em conseqléncia, redugdo do imposto devido nos anos-
calendario de 1995 a 1999 (fls. 162 a 168), respectivamente, para R$
234,17, R$ 1.949,60, R$ 1.5622,97, R$ 5.627,056 e R$ 38.022,29.

13.4- redugdo da multa isolada relativa ao ano-calendario de 1999,
demonstrada as fis. 169, de R$ 4.044,72 para R$ 3.266,20;

13.5- cancelamento da multa isolada relativa a falta de recolhimento do
carné-ledo no ano-calendério de 1998, conforme demonstrado.

Cabe salientar que o contribuinte impugnou a multa isolada relativa aos
anos-calendario de 1998 e 1999 e, mesmo assim, 0s valores
correspondentes no ano de 1998 foram transferidos para outro
processo, conforme demonstrativo de fis. 178/179.”

Cientificado da decisédo de primeira instancia em 17/07/2001 ("AR" - fl.

203), o recorrente interpds, por intermédio de seu advogado, tempestivamente

(16/08/2001), o recurso voluntario de fls. 205/209, acompanhado dos documentos de

fls. 210/215, no qual demonstra sua irresignagdo parcial contra a Decisdo supra

ementada, argumentando em sintese, o que se segue:

- acréscimos patrimoniais a descoberto — ano-calendario de 1996, a par

de reconhecer o erro no preenchimento da declaragdo, a decisdo de
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primeiro grau insiste na ftributagdo de R$ 9.370,57, que seria
proveniente de aumento de capital com recursos préprios;
na oportunidade, apresentou cépia do balango patrimonial encerrado
em 31 de dezembro de 1996, onde verifica a existéncia de lucro do
exercicio no montante de R$ 112.025,32 , além de lucro acumulado no
valor de R$ 234.264,67;
pelos documentos acostados conclui-se que ndo existiu aumento de
capital, como quer o fisco;
ano-calendario de 1999:
ndo ha nos autos qualquer prova de ocmissdo de rendimentos. Nao foi
intimado para falar sobre origem de recursos utilizados para cobertura
desse acréscimo patrimonial encontrado pelo fisco;
pelo contrério, ficou provadc que existiam recursos suficientes gue
foram utilizados para aqueles fins, para tanto juntou ao recurso cépia de
extrato da CEF, referente a 31/12/1999, onde prova que o saldo era
zero,
a propria fiscalizagdo levantou receitas da pecuaria no valor de R$
374.246,41 (R$ 323.336,41 + R$ 50.910,00), no periodo de referéncia.
Entretanto, deixou de incluir como rendimentos isentos na apuragao das
origens de recurso, os resultados néo tributaveis da atividade rural de
R$ 119.0669,11 e R$ 40.728,00, mais que suficiente para cobrir o
acréscimo patrimonial apurado;
EXIGENCIA DA MULTA ISOLADA - confunde a autoridade julgadora
ao manter a exigéncia da multa de oficio e multa isolada;

- juridicamente, a imposi¢do de uma exclui a outra. A exigéncia das duas

multas sobre a mesma base de incidéncia constitui em bis “in idem”,

proibido no direito fiscal.



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 10108.000352/00-85
Acérdao n® : 106-12.889

A fl. 252, consta despacho administrative informando dos
procedimentos do arrolamento de bens e direitos existentes nos autos de n°
10140.001168/2002-61.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Relator

O recurso e tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
art. 33 do Decreto n® 70.235 de 06 de margo de 1972, tendo sido interposto por parte
legitima, razao porque dele tomo conhecimento.

Inicialmente, cabe destacar que apéds decisdo de primeira instancia,
ainda restou em discussao, tdo somente as seguintes infragées:

1) Acréscimo Patrimonial a Descoberto, nos anos-calendario de 1996 e
1999, nos montantes de: R$ 937057 e R§ 130.983,85,
respectivamente;

2) Multa exigida isoladamente, relativa ao ano-calendario de 1999 de R$
3.266,20.

Com o objetivo de demonstrar a inexisténcia do Acréscimo Patrimonial
a Descoberto no montante remanescente de R$ 9.370,47 pertinente ao exercicio de
1997, ano-calendario de 1996, o recorrente em fase recursal, alegou que ndo houve o
aumento de capital na empresa Sports —Livraria e Papelaria Ltda de R$ 0,73 em
31/12/1995 para R$ 10.000,00 em 31/12/1996, como consta na Declara¢do de Bens a
fl. 112-verso e considerado pela fiscalizagdo quando da lavratura do Auto de Infragao.

Para justificar sua alegagdo acostou aos autos, copia do Balango
Patrimonial em 31/12/1996, donde se constata que o Capital Social da empresa
continua em R$ 0,73, e, ndac R$ 10.000,00 como declarado equivocadamente pelo
contribuinte. Conseqlientemente, restou comprovada a inexisténcia do acréscimo
patrimonial a descoberto do exercicio de 1997, ano-calendéario de 1996.
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Ja em relagdo ao exercicio de 2000, ano-calendario de 1999, ainda

consta a existéncia do montante de R$ 130.982,85 correspondente ao acréscimo

patrimonial a descoberto. A autoridade julgadora “a quo” ao apreciar os argumentos

apresentados na impugnagao, assim se manifestou:

“0O acréscimo patrimonial a descoberto relativo ao ano-calendario de
1999, no valor de R$ 130.982,85, o interessado pretende comprovar
com a apresentagdo de Informe de Rendimentos Financeiros de fis.
190, onde consta, que em 31/12/1998 ele possuia saldo de aplicagbes
em renda fixa junto a Caixa Econbmica Federal no valor de R$
195.700,00. Em suas declaragbes de bens e direitos relativas ao ano-
calendario de 1998, original e retificadora (fls. 100 e 120 v.), ele ndo
informou qualquer saldo de conta-corrente ou aplicagdo financeira-
bancaria, e nas declaragdes de bens e direitos relativas ao ano-
calendario de 1999 somente informou saldo de caderneta de poupanga
e de aplicacdo em fundo de investimento mantido junto ao Banco Real
S/A (fls. 104 e 125). O saldo de aplicagdo financeira existente no final
do ano-calendario de 1998 pode ser considerado como origem para
justificar a variagdo patrimonial a descoberto no ano-calendario de
1999, mas para isso é imprescindivel que o interessado comprove
que consumiu tais recursos durante esse ano e que nao possuia
qualquer saldo aplicado ao final do ano, o que deveria ser feito
mediante apresentacdao do informe de rendimentos financeiros
relativo ao ano-calendario de 1999, e, portanto, ndo ha justificativa
para alteragdo do langamento somente como base no documento de
fls. 190.” {grifo meu)

Agora em fase de recurso, trouxe o contribuinte o extrato bancario

comprovando o saldo existente em 31/12/1998, assim como, a situacdo financeira no

ano subsequente, ou seja, de que ndo possuia qualquer saldo aplicado ao final do ano.

Assim, restou comprovado o acréscimo patrimonial a descoberto

apurado para o exercicio de 2.000, ano-calendario de 1999.

Novamente, o recorrente alegou para justificar o0 acréscimo patrimenial

a descoberto do ano-calendario de 1999, apurado pela fiscalizag3o, que esta “levantou
receitas da pecuaria no valor de CR$ 374.246,41 (323.336,41 + 50.810,00}, no periodo
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em referéncia. Releva lembrar que os diligentes agentes fiscalizadores deixaram de
incluir como rendimentos isentos na apuragdo das origens de recursos, 0s resultados
ndo tributaveis da atividade rural no valor de R$ 119.069,11 (fls. 122 v) e R$
40.728,00(fls. 157), mais que suficientes para cobrir 0 acréscimo patrimonial dito
descoberto”

Equivoca-se o recorrente, pois os montantes ali mencionados referem-
se ao ano-calendario de 1998 e ndo ano-calendario de 1999, sendo este o
correspondente ano do acréscimo patrimonial a descoberto apurado pelo fisco.

Restou ainda em discusséo a aplicagdo da multa isolada, prevista no
art. 44, § 1°, inciso ll1, da Lei n® 9.430/96, no montante de R$ 3.266,20, correspondente
ao ano-calendario de 1999.

Quanto a muita isolada de oficio, exigida do contribuinte por nao
recolhimento do carné-ledo relativo ao recebimento de rendimentos de aluguéis
oriundos de pessoas fisicas é de inafastavel importédncia face ao principio da reserva
legal: a multa isolada, por expressa disposicdo legal, Lei n°® 9.430/96, art. 44, § 1°, |ll,
somente & exigida nas definidas situagbes em que a legislagao impde o recothimento
antecipado do tributo, in verbis:

“Art. 44 — Nos casos de langamento de oficio, ser8o aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo
ou contribuigdo:

§1° - As multas de que trata este artigo serdo exigidas:

I-...

I-..

il — isoladamente, no caso de pessoa fisica sujeita ao pagamento
mensal do imposto (carné-ledo) na forma do art. 8°da Lei n°7.713,
de 22 de dezembro de 1988, que deixar de fazé-lo, ainda que néo
tenha apurado imposto a pagar na declaragéo de ajuste;(grifo meu)é
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A Lei n® 7.713/88, em seu artigo 8° especifica as situagbes em que
essa antecipagio é exigida, ou seja:

“Art. 8° - Fica sujeito ao pagamento do imposto de renda, calculado de
acordo com o disposto no art. 25 desta Lei, a pessoa fisica que
receber de outra pessoa fisica, ou de fontes situadas no exterior,
rendimentos e ganhos de capital que ndo tenham sido tributados na
fonte, no Pais.(grifo meu)

»

Assim, estad claramente determinada a exigéncia do recolhimento do
imposto (carné-ledo) em carater obrigatério, quando da percepgéo dos rendimentos de
aluguéis recebidos e omitidos de pessoas fisicas.

Por todo o exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao
recurso voluntario para a exclusdo dos acréscimos patrimoniais apurados, mantido o
langamento em relagdc a multa isolada, face as exclusdes das multas de oficios

aplicadas relativas aos acréscimos patrimoniais a descoberto.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de setembro de 2002.

LUIZ ANTONIO DE PAULA
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