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NORMAS PROCESSUAIS - ACRESCIMO PATRIMONIAL A
DESCOBERTO - RECURSOS. Devem ser considerados na
apuragdo de acréscimo patrimonial a descoberto os recurso
oriundos da venda de bens, devidamente comprovados.

TAXA REFERENCIAL DIARIA — TRD — E indevida a cobranca de
juros de mora com base na TRD no periodo compreendido entre

fevereiro e julho de 1.991.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por unanimidade.de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

SON PE OPRIGUES
RESIDE & .

, f\//{‘\/tﬁ%‘*
ANTONIO DgQREITAS DUTRA
RELATOR “AD HOC’

FORMALIZADO EM: 4 7 MA| 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: CELSO ALVES
FEITOSA; FRANCISCO DE PAULA CORREA CARNEIRO GIFFONI; CANDIDO
RODRIGUES NEUBER; VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE; LEILA MARIA SCHERRER
LEITAO; REMIS ALMEIDA ESTOL; VERINALDO HENRIQUE DA SILVA; AFONSO CELSO
MATTOS LOURENGCO; DIMAS RODRIGUES DE FREITAS; WILFRIDO AUGUSTO
MARQUES; CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES; FRANCISCO DE SALES RIBEIRO
DE QUEIROZ; MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
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RELATORIO

O Sr. Procurador da Fazenda Nacional junto a Sexta Camara do

Primeiro Conselho de Contribuintes recorre a Camara Superior de Recursos Fiscais
da deciséo prolatada no Acdrddo n° 106-08.327 de 15/10/96 (fls. 80/94).

A decisdo recorrida que deu parcial provimento, por maioria de

votos, esta assim ementada:

"IRPF — NORMAS PROCESSUAIS - NULIDADE - O erro de

enquadramento legal da infragdo cometida ndo acarreta nulidade
da Notificagdo de Langamento quando comprovado, pela descri¢do
clara dos fatos nela contida e conteltdo da impugnacgédo
apresentada pelo contribuinte contra as imputagdes que Ihe foram
feitas, pelo que incorreu cerceamento de defesa. Ademais regras
de procedimento ndo podem ser confundidas com regras
substantivas de imposigdo tributaria. IRPF — ACRESCIMO
PATRIMONIAL A DESCOBERTO — CONSTRUGAO -A efetivacdo
de arbitramento exige a observancia de critérios,metodologia,
documentos e fatos que o amparem, mesmo que o contribuinte
tenha se omitido ou ndo na prestagao de informacdes das quais
fora intimado a prestar. Assim, a falta de documentos que
comprovem os elementos essenciais do arbitramento o invalidam.
IRPF - ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO -
RECURSOS - Valores recebidos a titulo de empréstimos e
alienagdo de bens, devidamente comprovados, representam
recursos do contribuinte e devem ser considerados na apuragao de
acréscimos patrimoniais a descoberto.
TRD/JUROS - E indevida a incidéncia e a cobranca de juros de
mora com base na TRD antes de 1° de agosto de 1991. Até essa
data a taxa de juros aplicavel era de 1% ao més ou fragéo.
PROVIMENTO PARCIAL.”

O Sr. Procurador da Fazenda Nacional com base no inciso | da

Portaria M.F. n° 537/92 em sintese assim se manifesta:

‘De fato, houve a constatacdo de construcdo de imével, pela

fiscalizagdo, sem que recursos suficientes para isso, fossem

declarados corretamente.
2 //
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Para chegar a essa conclusdo, a fiscalizagdo utilizou-se de
tabelas de pregos adotados pelo SINDUSCON - Sindicato da
Indistria da Construgdo Civil em sua tabela de Custo Unitario
Basico, vez que o contribuinte, ora recorrido, ndo foi capaz de
apresentar documentos que estabelecessem o custo real da obra.

Por meio dessa tabela chegou a conclusdo de que os valores
declarados pelo recorrido, como tendo sido suficientes para tal
construgéo, eram inferiores ao que teria de fato gastado com a
referida  construgdo, pois, segundo o SINDUSCON, os precos
praticados no mercado para materiais de construcdo no periodo em
questado, ndo permitiram que apenas com os valores declarados
pelo contribuinte a citada obra fosse efetivada, o que configurou
acréscimo patrimonial a descoberto.

Tal tabela tem sido admitido pelo Conselho de Contribuintes
como correta para se apurar o valor real da construgdo de um
imovel, sem que (sic)

Frente ao exposto, requer a Fazenda Nacional a reforma do
julgado, para que seja mantida a decisdo de primeira instancia
administrativa, quanto ao acréscimo patrimonial a descoberto e,
como consequéncia, para que prevalega o voto vencido face a sua
coeréncia, objetividade e correto exame das provas dos autos.”

O contribuinte devidamente cientificado (AR de fl. 101), ingressou

com contra-razGes intempestiva de fls. 102/110, e dela ndo me ocuparei.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro ANTONIO DE FREITAS DUTRA, Relator “ad hoc:

O recurso preenche as formalidades legais. Dele conhego.

Conforme ja mencionado no relatério, a lide trazida a apreciacdo

desta Primeira Turma trata de acréscimo patrimonial a descoberto em fungdo do

contribuinte ndo ter comprovado todos os custos de edificagdo bem como os

recursos para tal empreitada.

Pela Resolugdo n° 106-0.670 de fls. 57/60 foram feitas diligéncias

objetivando alguns esclarecimentos como se vé no voto a fl. 60.

diligéncia:

O Relator do Acdrdao recorrido assim se manifesta sobre aquela

“No mais, ap6s a diligéncia efetuada, por determinacdo deste
colegiado,ficaram comprovadas e validadas as alegagdes e
documentos apresentados pelo RECORRENTE, tanto na fase
impugnatéria como na recursal, relativos:

a) a alienagd@o do veiculo “Fiat Prémio” CS1300, adquirido em
17.05.86, realizada em 25.06.86 pelo valor de Cz$ 70.000,00;

b) ao empréstimo realizado junto ao Banco Bamerindus do
Brasil S.A., no ano de 1986, apresentando um saldo devedor em
31.12.86, de Cz$ 120.000,00, como, inclusive, declarado na
Declaragdo de Bens do RECORRENTE;

c) a alienagao do veiculo “Fiat Elba”, adquirido em 07.07.86 e
incluido no calculo do acréscimo patrimonial (fls. 05) por omissdo na
Declaragdo de bens, cuja venda foi efetivada em 04.12.1987, por
Cz$ 200.000,00;

d) ao saldo devedor existente em 31.12.87, junto ao Banco
Bamerindus do Brasil S. A., no montante de Cz$ 150.000,00, que
inclusive se encontrava informado na Declaracdo de bens do

RECORRENTE. //
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Assim, estes valores ndo podem deixar de ser considerados
como recursos do RECORRENTE nos respectivos periodos-base,
para efeito de apuragdo do acréscimo patrimonial, sendo que, para
efeito de apuragdo do mesmo, no periodo-base de 1987, do valor
relativo ao saldo devedor junto ao Banco Bamerindus do Brasil S. A.
em 31.12.87, no montante de Cz$ 150.000,00, deve ser excluido o
saldo do empréstimo declarado em 31.12.86, na importancia de Cz$
120.000,00, para considerar como recursos do periodo-base de
1.987, apenas a diferenga entre esses valores, no montante de
30.000,00, e ndo valor total como pretendido pelo RECORRENTE.

De outra parte, muito embora o RECORRENTE n&o tenha
alegado em suas razdes de defesa a questdo da incidéncia da TRD
sobre o valor mantido, relativo ao periodo que antecede a 1° de
agosto de 1991, por uma questdo de economia processual e de
justica é de se analisar a questio.

A exigéncia de juros, calculados com base na variagdo da
TRD, tem sido objeto de andlise por parte deste Colegiado, o qual,
em inUmeros julgados, de que é exemplo o Acdérddo CSRF n° 01-
01.914/95, tem concluido pela improcedéncia de tal exigéncia,
relativamente ao periodo anterior a 01 de —agosto de 1991, por
entenderem que a Medida Provisoria n° 298, de 29.07.91 (DOU de
30.07.91), a qual viria a ser convertida na Lei n° 8.218, de 29.08.91,
publicada no DOU de 30, seguinte, ndo poderia retroagir a 04 de
fevereiro de 1991, pois feriia o principio constitucional de
irretroatividade da lei tributaria, quando prejudicar o contribuinte.
Estaria, portanto, o Fisco autorizado a cobrar os juros, calculados
pela variagdo da TRD, apenas a partir do 01.08.91, como explicitado
no acérdédo referido. Esse pensamento também foi adotado pela
douta Procuradoria da Fazenda Nacional em processo julgado por
esta Camara.

Assim sendo, é incabivel a exigéncia de juros calculados com
base na variagdo da TRD, relativamente a periodo anterior a 01 de
agosto de 1991, periodo em que a taxa aplicavel era de 1% ao més
ou fragao.

Ante o exposto e de tudo o mais que consta nos autos,
conhego deste recurso por tempestivo e apresentado na forma da
lei, e Ihe dou provimento parcial para que:

a) seja excluido no calculo do acréscimo patrimonial no
exercicio de 1987 (periodo-base de 1986) o montante de Cz$
469.240,00, resultado da soma dos valores relativos ao arbitramento
de construgdo, venda de veiculo e empréstimo bancario;
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b) seja excluido do calculo do acréscimo patrimonial no
exercicio de 1988 (periodo-base de 1987) o total de Cz$
256.211,00, correspondente a soma dos valores relativos ao
arbitramento de construgado, venda de veiculo e diferenga de saldo

de empréstimos;

c) seja excluida, para calculo do valor débito final devido, a
incidéncia da TRD no periodo anterior a 1° de agosto de 1991, como
taxa de juros de mora, periodo em que a taxa aplicavel era de 1%
ao més.”

Desta forma, pelas razbes acima transcritas voto por NEGAR

provimento ao recurso especial interposto pela FAZENDA NACIONAL.

E como voto.

Sala das Sessodes - DF, em 10 de maio de 1999.

ANTONIO DL/)REITAS DUTRA
RELATOR “AD HOC”
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