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Sassio de 30 de agosto de 19."?"_0."~ ACORDAO N 202-03.618
Recurso n.»° 84.143
Recorrente CENCAL - COMERCIO EMPACOTAMENTO DE CEREAIS E ALIMEN
_ TOS LTDA.
Recarrid IRF EM PONTA PORA - MS

IPI - PENALIDADE DO ART. 365-IT — DO RIPI/82 - INA-
PLICABILIDADE. Carece de fundamento legal a aplica-
¢8o desta penalidade quando a Nota Fiscal emitida,
que nao corresponde a saida efetiva da mercadoria,
refere-se a produto nio tributado pelo IPI, estando
portanto, o ilicito, fora do seuy campo regulamentar.

. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso, interposto por CENCAL - COMERCIO EMPACOTAMENTO DE CEREAIS
E ALIMENTOS LTDA.

ACORDAM Os Membros da Segqunda Cimara do Segundo Con

selho de Contribuintes, por maioria de,votos, em dar provimen-

to ao recurso.

/ROTHE ,

Vencido o Conselheiro ELIO

/

4 A T
s
v

LEMOS - PROCURADOR-REPRESEN-
TANTE DA FAZENDA NA-
CIONAL

VISTA EM SESSX0 DE.. 1§ G ]‘ﬁmgg\

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros HUM-
BERTO LACERDA ALVES (Suplente), J0Z0 BAPTISTA*MOREIRA (Suplente),0s
CAR LUIS DE MORAIS, ADERITO GUEDES DA CRUZ (Sublente) E SEBASTIAO
BQRGES TAQUARY.
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Recorrente;: CENCAL - COMERCIO EMPACOTAMENTO DE CEREATS E ALIMEQ

TOS LTDA.

RELATORTIO

A empresa foi autuada em 18/09/89, A.I. de fls. 203
e v, por ter emitido Ns. Fs. mod. 1, relativas a vendas de "soja a

granel", para duas empresas inexistentes e pPara uma texceira que

declérou nunca ter adquirido qualquer mchadoria da pretensa vende
dora, tudo conforme apuracao em diligéncias, O Jue caracterizou a
emissao de Ns. Fs. que ndo correspondem i saida efetiva da merca-
doria, sujeitando a autuada a penalidade prevista no Art. 365-IIdo
RIPI/82, de que reéultou o crédito tributario no valor originario

de NCz$ 1.371.550,15.

Impugnando o feito, as fls. 207/210, em sintese diz

a autuada, em suas razodes, que:

~ Promoveu vendas no exercicio regular de sua ativi

dade mercantil, prevista no seu contrato social, de mercadorias

adquiridas no mercado nacional;

- ndo & contribuinte do IPI e nem suas transagodes
mercantis se circunscrevem nas hipoteses de ocorréncia do fato ge-

rador do tributo, a teor dos arts. 46 e 51 do CTN;

~segue-
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- ndo sendo contribuinte do IPI, o seu enquadramen-
to € ilegal e a exigéncia feita ao arrepio do art. 108 do CTN, vez
que a analogia ndo pode resultar em exigéncia de tributo nio pre-

visto em lei;

= a empresa provou, através de informagdo, a entra-
da efetiva do numerdrio correspondente as vendas efetuadas, nao
lhe competindo o exame do registro efetivo de suas vendas nos esta

hbelec1mentos adquirentes;

- nao pratlcou qualquer omlssao de registro de docu

%entos ou valores relativos as vendas que efetuou;

= requer seja tornado nulo o ato que originou a exi

Lenc;a impugnada.

A informacdo fiscal de fls. 214 confirma tudo quan-
to ja con51gnara no feito inicial, reforgando o apurado nas dili-
géncias relativo as supostas empresas compradoras, a nao-comprova-—
cdo do recebimento do produto de ditas vendas, que a autuada diz
ker recebido em espécie nao tendo promovido a juntada de qualgquer
documento; e ainda enfatizando que o ato lesivo, "notas frias",nio
LEode bér,;efi'ciax,.éq:eleq;ellgpe:petxm egue o dispositivo legal, art. 365,

inc. II, do RIPI/82, aplica-se a todo o universo de contribuintes.

- A autoridade de primeira instdncia, em seu decisério
as fls. 216/221, acolheu a exigéneia tal como formulada e reforga-

da na informagdo fiscal, entendendo que a impugnante n3o logrou,

v

SOm seus argumentos, elidir os fatos ap'rados pela fiscalizacido e
;Z%;'
l

-segue-
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ser aplicavel, 3 espécie, o disposto no art. 365-II, do RIPI/82.

Julgou, portanto, procedente a acdo fiscal, sob a seguinte ementa:

" A contribuinte nfo consequiu, em suas alegacgoes,
trazer argumentos sustentados em provas de que na
procede o Auto de Infracao lavrado em seu . desfa-
vor. Em razao disso, mantem-se, integralmente, (o]
crédito tributdrio apurado no Auto de Infracgao.
Legislacdo Pertinente: Art. 365, inciso II, do Re
gulamento Aduaneiro do Imposto sobre Produtos In-
dustrializados, aprovado pelo Decreto ne 87,981,
de 23.12.82." (sic)

Inconformada com a decisdo prolatada em primeira ins|
tancia, a ora Recorrente vem a este Egrégic Conselho dela recorrer,
ds fls. 225/237, alinhando em seus argumentos os ja deduzidos na

pega impugnatdria reforgando-os, como seque:

- s0 é passivel de penalidade quem o & do respecti-
vo tributo, nos termos do art. 121 do CTN, que define sujeito pas-

sivo da obrigagZo tributdria;

- inocorreu, na hipStese alvitrada pela fiscaliza-
¢do, qualquer fato que possa ser caracterizado como gerador do IPI,
Pois o que se afirma é que nio houve saida de mercadoria, quando o

fato gerador, se houvesse, seria justamente esta saida.

Em substancia, a Recorrente alinha em recurso  os
pais variados argumenfos,.com fulcro na lei, na doutrina e'na jurq;
prudéncia, prdVando que nao & contribuinte do IPI e que suas opera
¢des mercantis o sio com brodutos que nEolesté'o na esfera de incidéncia de tal

tributo.

@, E o relatdrio.

-segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR

Discute=-se, nos autos,
ndo da aplicagdo da penalidade estabel
RIPI/82 ao comerciante de produto agri

TIPI, com aliquota N/T, "soja a granel

saidas efetivas da mercadoria, nao ten
te comprovar o recebimento do valor co

das.

A Recorrente, ji na fas
cursal, demonstrou com vigorosos fundan
te do IPI e nem o produto que "comercia
déncia daquele tributo o que, a meu ver
ro, nao cabendo, quando a estes fatos,
ciolas alegagses da Recorrente, a despe
serem do mod. 1, série C-1, isto é, com

destaque do IPI.

Contudo, da andlise 1it

II do art. 365 do RIPI/82, verbis:

" os que emitirem, fora

de venda desse produto que, comprovadamente, nio correspondem
do também logrado a Recorren

rrespondente as supostas ven|

entos, que nao & contribuinf

_05_

ANTONIO CARLOS DE MORAES
eém resumo, o.cabimento ou
lecida pelo art. 365~II, dol
cola, da posigdo 12.01 da
", que emitiu notas fiscais
as

e impugnatdria, como na re-

lizou" estd sujeito 3 inci-
» € absolutamente verdadei-
qualquer dissencdo em rela-
ito de as Ns. Fs. emitidas

colunas prdprias para o]

inciso

eral dos termos do

dos casos permitidos negte

Requlamento, Nota Fisc

al que nao corresponda 3

saida efetiva do prody

1to nela descrito do esta-

belecimento emitente,

prio ou alheio, utiligz
rem essa Nota para qua
destaque do imposto, e

€ 0s que, em proveito pro-
arem, receberem ou registq{
lquer efeito, haja ou nao
ainda que a Nota se refi-

ra a produto isento.?

(g/n)

-segue-
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em cujo texto grifamos os aspectos qué
se examina, verifica-se que o comando
lativas a produtos industrializados, ¢
déncia do IPI, ndo alcancando, portant

sobre os dquais versa esta demanda.

Temos por Obvio que a
Ns. Fs. que ndo correspondam a efetiva
frias, portanto, tipificam a pritica 4
via, val encontrar sua capitulacao pen
seja naquele'éue rege o Imposto sobre
ge o Imposto sobre a Circulagao de Mer:
do de produto nao tributado pelo IPI,

pificar o ilicito no art. 365-II- do R

Portanto, entendo, sal
res, carecer de base legal a imposigao

como decidiu a recorrida decisao.

Voto, por conseguinte,
ca do recurso, por tempestivo, para da

do-se a decisdo prolatada em primeira

Sala das Sessoes, em

30 de agosto de 1990.

S

-06-

se enquadram na hipotese que
legal versa sobre Ns. Fs. re
ircunscritos na area de inci

0, os produtos nao tributados

confiquragdao da emissdo de
saida de mercadorias, notas
e ilicito fiscal que, toda-
al em diploma legal distinto,
a Renda, seja naquele que re
cadorias, mas, em se tratan-
ndo ha como se pretender ti-

TPI/82.

vo melhor juizo dos meus pa-

de penalidade a Recorrente

no sentido de que se conhe-
r-lhe provimento, reforman-

instancia.




