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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDCO CONSELHGC DE CONTRIBUINTES

Proeesao N2 10.105-000.976/89-41

Lma

Sessio da 18 de setembro de 19 91 ACORDAO N2 201-67.385

Recurso N° B4.033
Recorrante OURO BRANCO INDUSTRIA MADEIREIRA LTDA.

Recorrida IRF EM PONTA PORA - MS

FINSOCIAL - Faturamento - Base de calculo - Omis
sao de receita apurada pelo calculo de produgac'’
de madeiras serradas. Inconsisténcia de denincia
de aguisigdc de matérias primascom receitas omiti
das, a partir de calculo utilizando - percentual
maximo fixado pelo IBAMA; sendo admissivel varia
gao para menos. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por OURD BRANCO INDOSTRIA MADEIREIRA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conse
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento

ac recurso. Ausente, justificadamente, © Conselheiro HENRIQUE NE-
VEE DA ESILVA.

Sala das Seﬁsées,.em 18 de setembro de 1991.
z - -

a@uk |
ROBER BARBOSA DE

STRO - PRESIDENTE E RELATOR

Z

COSTA CRUZ E"REIS - PROCURADORA-REPRESENTANTE
DA FAZENDA NACIONAL

DIVA MA

visTA EM SESSAO DE | Q SET 1091

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consgelheiros LINO
DE AZEVEDO MESQUITA, SELMA SANTOS SALOMAQ WOLSZCZAK, DOMINGOS AL-
FEU COLENCI DA SILVA NETO, ANTONIO MARTINS CASTELO BRANCO, ARISTQ
FANES FONTOURA DE HOLANDA e SERGIO GOMES VELLOSO.



MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO COWNSELHCO DE CONTRIBUINTES

Processe N2 10.109-000.976/89~41

Recurso N2: B4,033
Acordio N2: 201-67.385
Recorrents: OURO BRANCO INDUSTRIA MADEIREIRA LTDA.

RELATORIO

Conforme aute de infragao de fls. , a epigrafada fol
exigida a recolher contribuic¢ac ao FINSOCIAL-Faturamento relativa-
mente ao anc de 1986, com acréscimos de multa de 50%, correcado mo-

netaria e juros de mora.

Na tempestiva impugnacao, esclarecendo tratar-se de lan
camento fundade em diferenga de estogque, protesta pele useo do 1ndi
ce de 40%, para quebras de producao, tendo em vista que este e o
indice maximo admitido tecnicamente e na verdade seu indice situa-

se em 30% em média.

Em sua contradita, o autuante defende que as demais ma
deireiras da regido pleitearam o indice de 40% de madeira em toras,
guando serradas, e mais 10% quando do beneficiamento, baseadas em
normas do IBDF.

Mantida a exigéncia, vem tempestivo recurso. Conteita
o uso em citagac genérica, da IN-001/80 do IBRAMA, eis que ela indi
ca que, para se obter 1{um) metro cubico de madeira serrada sao ne
cessarios 1,42 metros cibicos de madeiras em toras; o auditor fis-
cal inverteu os calculos, do que resultou a diferenca. Refaz os
calculos, usando o indice do IBAMA e demonstra wma diferenca de
8,820 m®, com a gual concorda, prometendo recolher imediatamente o

crédito tributario correspondente.

aixado em diligéncia para que se completasse a instru
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gao do precesso, este volta agora acrescentado de coOpla do Auto
de Infracao do IRPJ, sobre os mesmes fatos e do Termc de Encer-
ramentc de Fiscalizagae, bem como do Acérdao 101-80.625, do E.

Primeiroc Conselho.

E o relatdrio.

-seque-
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VOTO DO CONSELHEIRO RELATOR ROBERTO BARBOSA DE CASTRO

A rigor, este processo deveria ser anulado, eis gue
somente ao final, como resultado de diligéncia providenciada pelo
Relator, veio um minimo de esclarecimento do que seriam as bases
materiais e os calculos que levaram ao langamento. Vale dizer
que, nao fora o contribuinte ter esclarecido em suas defesas so-
bre o que se litigava, (e, portanto, elidindo alegacao de cercea
mento de defesa) a mais completa obscuridade cairia sobre o jul-

gamento, tornando-o, evidentemente/impossivel.

Discute-se em torno de indice de perda na producgio
de madeira serrada, pretendendo o fisce que teria havido aquisi-
gao de matéria prima com recursos omitidos & contabilidade, isso
a partir da aplicag¢do do indice de 40% para madeira serrada e
mais 10% para madeira beneficiada. Entretanto, o Termoc de Encer-
ramento menciona apenas vendas de madeira serrada, nada aparecen

do nos autos sobre produgao ou venda de madeira beneficiada.

Por outro lado, merece apolio, o raciocinio do ilus-
tre relator do Acorddo do Primeirc Conselho, sequndoc o qual per-
centuais de quebra em processo industrial devem admitir varia-
¢Oes para mais ou para mencs, em razdo do melhor aproveitamento'
industrial, qualidade de matéria prima, etc.

Dou provimento,.

Sala das Sessdes, em 18 de setembro de 1561.

g % /
ROBERTO BARBOSA DE CASTRO



