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IRPJ - OMISSAQ DE RECEITAS - Improcede a exigéncia do imposto de
renda da pessoa juridica quando ndo provado nos autos a ocorréncia de
omissdo de receitas.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - EMPRESTIMOS NAO
COMPROVADOQOS - Caracteriza omissdo de receitas a existéncia na
escrituragdo comercial de obrigagao - empréstimos - cuja efetividade nao
foi comprovada. .

IRPJ - NOTAS FISCAIS~ DE PRESTA(;AO DE SERVICOS NAO

. REGISTRADAS NA ESCRITURACAO COMERCIAL - Caracteriza
omissao de receitas a faita de registro na escrituragdo comercial dos
valores correspondentes aos servigos adquiridos.

IRPJ - DEPRECIACAO - Os encargos de depreciagdo somente sdo
admitidos quando ¢ bem estiver instalado, posto em servico ou em
condi¢des de produzir.

IRPJ - VARIAGOES MONETARIAS PASSIVAS DE EMPRESTIMOS - Nao
provada a existéncia de empréstimos, registrados na escrituragéo
comercial, descabe a dedutibilidade dos valores registrados a titulo de
variagdo monetaria passiva, calculada sobre os valores mutuados.

IRPJ - CORRECAO MONETARIA DE BENS DO ATIVO PERMANENTE -
Dada a natureza dos servigos prestados, os valores correspondentes
devem ser registrados em conta do ativo permanente, sujeitando-se
assim a corregdo monetaria das demonstragdes financeiras.

CONTRIBUICAO PARA O PROGRAMA DE INTEGRAGAO SOCIAL-PIS -
DECRETQOS-LEIS N°S 2.445/88 E 2.449/88 - Em face da edigdo da
Resolugdo n® 49, de 9 de outubro de 1995, do Presidente do Senado
Federal { D.O.U. de 10.10.95), suspendendo a execugéo do disposto nos
Decretos-leis 2.445 e 2.449, ambos de 1988, a exigéncia contida nos
autos, relativa a contribuicdo para o PIS, modalidade Receita
Operacional, & insubsistente.

LANCAMENTOS REFLEXQS - Contribuigdo Social sobre o L -
Imposto de Renda Retido na Fonte e Contribuicdo para a Seg(ridade
Social-COFINS - Por terem o mesmo suporte fético, aplica-se_aos
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langamentos decorrentes, o decidido em relagdo ao litigio principal -
imposto de renda da pessoa juridica, mesmo porque, ndo ha fatos ou
argumentos novos que pudessem ensejar entendimento diferente.

MULTAS - PENALIDADE - Aplica-se aos processos pendentes de

julgamento a multa de cficio prevista no art. 44 da Lei n° 9.430, de 1996.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por CANINHA CAMPONESA CENTRO OESTE DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira CaAmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR z preliminar suscitada pela
recorrente e, no merito, DAR provimento PARCIAL ao recurso para excluir da tributagéo,
relativamente ao IRPJ, IRF, Cofins e Contribuicdo Social, as importancias de Cr$
1.507.000.000,00, Cr$ 8.702.948.000,00 e Cr$ 1.907.354.500,00, nos periodos de 06/93,
04/93 e 04/93, respectivamente; excluir a exigéncia da Contribui¢do ao PIS; e reduzir as
multas de fangamento ex officio de 300% (trezentos por cento) para 75% (setenta e cinco
por cento), de 100% (cem por cento) para 75% (setenta e cinco por cento); e de 150%
(cento e cinquenta por cento) para 112,5% (cento e doze e meio por cento), nos termos
do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

ODRI§U§§BER
ESIDENTE 1

Participaram, ainda, do presente julgamenfto, os Conselheiros: VILSON BIADOLA,
MARCIO MACHADO CALDEIRA, SANDRA MARIA DIAS NUNES, NEICYR DE ALMEIDA
E VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE. Ausente a Conselheira RAQUEL ELITA ALVES
PRETO VILLA REAL.
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113.033

CANINHA CAMPONESA CENTRO OESTE DISTRIBUIDORA DE BE-
BIDAS LTDA.

RELATORIO

CANINHA CAMPONESA CENTRO OESTE DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA,,
empresa ja qualificada na pega vestibular destes autos, recorre a este Conselho da

decisdo proferida pela Delegado da Receita Federal de Julgamento em Campo

Grande/MS(fls. 391/397), que manteve o langamento consubstanciado nos Autos de
Infracio de fls. 19/98.

2.

As irregularidades apontadas pela fiscalizagao foram assim resumidas

pela autoridade de primeira instancia ( fls. 392):

“a) Omissdo de receitas pela ndo contabilizagdo do valor de Cr$
1.507.000,00, que lhe foi depositado na conta 22.018-3, ag. 0078-7 do
Banco. do Brasil SA., de Ponta Pord pela fimma Metal Maquinas e
Equipamentos Ltda., em 29 de junho de 1993, vez que a impugnante n&o
justificou o motivo do depdsito (fls. 20/21);

b) Omissdo de receitas pela constatagdo de langamento contébil de que
teria recebido empréstimos da firma Janior Cereais Ltda., sem origem,
apesar de intimado para esclarecer as operagoes, levando a presungéo
de passivo ficticio,(...) (fls. 22);

c) Omissdo de receitas em razdo do langamento, como pagamento,
através da conta Caixa, da importancia de Cr$ 8.702.948.000,00 para a
empresa Metal Maquinas e Equipamentos Ltda.,, em 23/04/93, quando
ficou constatado que a referida empresa ja receberd diretamente a
importancia através de liberagdo de recursos do FINAME, por crédito em
sua conta, e, ndo tendo justificado a operagéo, justifica a presungao fiscal
de passivo inexistente ou ficticio ( fls. 22/24),

d) Omissdo de receitas pelo langamento como pagamento da nota fiscal
n® 3557 para empresa Metal Maguinas e Equipamentos Ltda., no valor de
Cr$ 1.907.354.500,00, pois constatou-se, em diligéncia realizada junto a
empresa Metal Maquinas, que a nota fiscal n® 3557 tem como destinata
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a empresa Aguas Alcalinas Sarandi Ltda., e ndo a autuada, motivo pelo
qual configurou-se passivo ficticio, inclusive com o agravamento da multa
aplicada ( fls. 24/25);

e) Omissdo de receitas, em razdo de ndo contabilizagdo de indmeras
notas fiscais de servicos e de prestagdo de servicos emitidas pela
empresa Cogorno Engenharia Ltda. (fls. 25), que ampararam a liberag&o
de financiamentos com recursos do B.N.D.E.S., tendo como agente o
Banco do Brasi! SA.,, subscrito pelo socio da impugnante, Jodo Luis
Cenci, 0 qual assinou os mapas de comprovacio de aplicagdo de
recursos, {...) (v. fls. 25/26),

f) Glosa de cotas de depreciagdes ndo dedutiveis, que foram langadas
pela impugnante, mesmo tendo devolvido os equipamentos respectivos
(fls. 26)(...);

g) Glosa de Variagdes Monetarias Passivas face ao novo levantamento
das obrigagdes financeiras efetuado em virtude de inUmeras
irregularidade apontadas acima, com a existéncia de passivo ficticio(...);

h) Omiss&o de corregdo monetdria caracterizada pela falta de corre¢ao
de bens do ativo permanente, adquiridos e ndo registrados na
contabilidade da empresa, no periodo de 04/93 a 12/93, conforme valores
as fls. 28/29. *

3. Além do Auto de Infragéo relativo ao imposto de renda da pessoa juridica,
foram lavrados Autos de Infragdo para exigéncia da contribuigdo ao PIS/RECEITA
OPERACIONAL ( fls. 50/59), da contribuigdo para a seguridade Social-COFINS ( fls. 60
169), do imposto de renda retido na fonte (fis. 70/81) e da contribuicdo social sobre o
fucro (fis. 82/97):

4, A contribuinte foi cientificada da exigéncia em 04/10/95, conforme
assinatura aposta as fls. 98.

5. documentos que instruem a acdo fiscal estdo anexados aos autos as
fls. 110/373.
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6. A contribuinte apresentou, em 03 de novembro de 1995, impugnagdo de

fls. 375/388, contestando a exigéncia fiscal por entender estar a mesma baseada em
mera presungao. De forma a corroborar seus argumentos transcreve partes de textos da
lavra de renomados tributaristas, bem como de ementas de acérdaos do Poder Judiciério.

No mérito a contribuinte faz as seguintes alegagdes:

* Como ja foi dito, a empresa, apesar de ter sido criada em 1991, iniciou
efetivamente suas operagdes no més de setembro de 1993.

O empreendimento foi totalmente financiado pelo Banco do Brasil S/A,
através de FINAME, FCO E POS, sendo que todas as verbas liberadas
foram repassadas diretamente para os fornecedores.

Assim, todas as verbas obtidas tem sua contrapartida porque foram
entregues diretamente a fornecedores das maquinas e egquipamentos
industriais.

Todos os financiamentos sdo de longo prazo e face a recessac
econdmica que assola o Pais, a empresa encontra-se com prestagtes
atrasadas junto ao Banco.

No periodo fiscalizado, a empresa teve um faturamento bruto em torno de
R$ 180.000,00(...).

Metade desse faturamento é de [Pl que é pago mensalmente, sendo que
a empresa encontra-se em dia com esse tributo.

Por outro lado, os balangos demonstram que a empresa vem acumulando
prejuizos nesses anos todos, principalmente, em fungdo dos encargos
financeiros.

Assim, & praticamente impossivel que uma empresa que foi criada com
recursos de financiamentos bancarios que foram repassados diretamente
a fornecedores e que durante o periodo fiscalizado teve um faturamento
bruto de apenas R$ 180.000,00 (...}, seja multada na astrondmica quantia
de 3.265.218,96 (...)

O suposto Crédito Tributario apurado € maior que o empreendimento em
si, ou seja, se realmente forem mantidos estes Autos de lnfragio, a
empresa estar3 literalmente quebrada e consequentemente, deixara de
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produzir mais de 1.000 { hum mil) empregos direitos e indiretos, bem
como deixara de recolher quantia razoavel de tributos mensaimente.

Se somarmos o patrimdnio da empresa e compra-lo ao Crédito Tributario
apurado, certamente se percebe que alguma coisa esté errada.

E absolutamente inaceitdvel que uma empresa que faturou tao pouco
esteja devendo tanto ao fisco. ©

A contribuinte, por fim, requereu “provar 0 alegado por todos 0s meios de

provas em direitos admitidas, especialmente, a pericia contabil no processo

administrativo que deu origem a execugio, bem como, a juntada de novos documentos.”

8.

A decisdo de fls. 391/397, pela qual a autoridade de primeira instancia

julgou procedente a agao fiscal, esta assim ementada:

“MPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - Exercicio 1994, Ano
Calenddrio 1993

OMISSAO DE RECEITAS - Configuram omissdo de receitas sujeita ao
imposto os valores de receitas ndo contabilizadas; e a existéncia de
passivo ficticio.

DEPRECIAGOES INDEDUTIVEIS - E de se glosar as cotas de
deprecia¢do de bens do imobilizado que foram devolvidos.

VARIACOES MONETARIAS PASSIVAS - Cabivel a glosa das variagdes
monetarias passivas decorrentes da existéncia de passivo ficticio nos
financiamentos obtidos.

BENS DO ATIVO NAO CONTABILIZADOS - Corregdo Monetdria -
Tributa-se omissdo de receita de corre¢do monetaria por falta de
corre¢io de bens do ativo permanente.

AUTUACOES DECORRENTES - PIS/COFINS/IRRF/CS - Ao se definir de
forma exaustiva matéria tributavel utGacao -principal, o mesmo
resultado & estendido as autuagdes (eflexas.

IMPUGNAGAO IMPROCEDENTE"
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9. Em suas razdes de decidir, a autoridade julgadora assim se manifestou a

respeito dos fatos que ensejaram a autuacao fiscal:

“ Os langcamentos tém por base, principalmente, 2 omissdo de receitas
caracterizada pela realizagdo de depésito bancario efetuado pela
empresa Metal Maquinas e Equipamentos Ltda. em conta da impugnante,
sem justificativa,; pela constatacio de registros na contabilidade da
impugnante de recebimento de empréstimos da empresa Junior Cereais
Ltda., sem origem; pagamentos através do caixa da impugnante de
vultosas quantias para a empresa Metal Maquinas e Equipamentos Ltda.,
sem justificativas; ndo contabilizagdo de inumeras notas fiscais que
ampararam liberac@o de financiamentos bancarios, efc.

Tais indicios, efetivamente provados pela fiscalizagdo, de operacbes
irregulares praticadas pela impugnante, se converteram em presungao de
omissac de receitas quando a defendente n&o atendeu aos termos de
solicitacdo de documentos e intimagbes para justificar tais operagoes
conforme determina a legislagdo de regéncia, consoante se vé dos
seguintes dispositivos do RIR/80, VERBIS

“Art. 180. O fato de a escrituragdo indicar saldo credor de caixa ou a
manuteng¢do, no passivo, de obrigagbes ja pagas, autoriza presungao de
omissdo no registro de receita, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncio (Decreto-lei n® 1.598/77, art. 12, § 2°)"

“Art. 181. Provada, por indicios na escrituragdo da contribuinte ou
qualquer outro elemento de prova, a omissdo de receita, a autoridade
tributaria podera arbitra-la...”

Ressalte-se que tais dispositivos, relativos a presungéo fiscal de omiss&o
de receitas, referem-se apenas a parte das autuacdes. E eles sdo claros
ao estabelecer presungdes relativas, que sé cedem mediante prova em
contrario do contribuinte, 0 que inocorreu aqui.

Com efeito, como ensina Aurélio Pitanga Seixas Filho, apurados os
indicios, deve o contribuinte ser intimado para esclarecer os fatos. Nao
apresentando explicagdo convincente, ou simplesmente deixando correr
o prazo em branco, como é o caso, configura-se a presun¢ao legal de
omissdo de receita, sujeita ao tributo. Ainda assim, pode o contribuinte
ilidir tal presungdo fiscal mediante apresentagdo de prova habil, na
impugnagdo, que desconstitua a presungdo do fisco. Nao o fazendo, é
procedente o langamento fiscal ( v. “Principios Fundg is7do Diteito
Administrativo Tributario - A Fun¢2o Fiscal®, 1995, pp'78/80).
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No caso, os indicios veemente trazidos pela fiscalizagdo para embasar os
lancamentos estdo corroborados por forte prova documental.

Assim & que a primeira autuagao ( letra “a” supra), estd comprovada pela
seguinte documentacio: termo de diligéncia da DRF/Caxias/RS de fls.
281/282; copia do depdsito bancario de fls. 299, além dos langamentos
efetuados no fivro Razao citado na autuagdo ( fls. 20/21).

A omissao de receita pelo recebimento de empréstimo sem origem (letra
*b™ supra) esta lastreada nos langamentos no livro Razéo juntado as fls.
131 a133 e 159

A omissdo de receita pelo passivo ficticio face ao pagamento sem origem
a empresa Metal Maquinas e Equipamentos Ltda. (letra “c” supra), esta
confirmada pelo langamento no livro Razéo juntado as fls. 133 e 159, bem
como pelas notas fiscais juntadas as fls. 334 a 343, duplicatas quitadas
as fls. 289/296 e termos de solicitacdo de esclarecimentos constantes
dos autos (fls. 04 e segs.) e autuagio - fls. 22/24.

O pagamento da nota fiscal 3557 a Metal Maguinas, que depois
constatou-se ter sido emitida para outra destinataria (“nota calgada®) v.
letra "d* supra, esta confirmado pelo langamento no livro Razéo as fls.
158/159 e da nota fiscal 3557 as fls. 352.

A omiss&o de receitas pelo pagamento de inlmeras notas fiscais de
servicos da empresa Cogorno Engenharia Ltda. ( letra “e” supra), esta
comprovada pela juntada do referido documentario as fls. 266/280 dos
autos.

A documentagdo relativa & glosa das contas de depreciagdo (letra °f"
supra) foi juntada as fls. 283/286 ( notas fiscais avulsas de devolugdo de
equipamentos); a declara¢io do diretor da Metal Maquinas afirmando que
o0 maquindrio esta em seu poder consta as fls. 329 e o referido
demenstrativo do langamento as fls. 113.

O demonstrativo da glosa das Variagbes Monetéarias Passivas esta as fls.
112 ( letra “g” supra); e o demonstrativo da omissdac de corregcao
monetaria caracterizada pela falta de corre¢cdo de bens do ativo
permanente (letra “*h” supra), as fls. 114/115.

Desta forma, o fisco demonstrou claramente os indicios, provando o que
Ihe competia provar. Intimada por varias vezes antes da o{wv.fls.
04/15 e 18), a contribuinte nada esclareceu, dai o la
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Contudo, mesmo agora na impugnagao, a impugnante levanta questdes
de dlreito verberando conira o que entende ser Iangamento com base
excluswamente em presungao.

Iniciaimente, quando ao alegado no item 1 supra, o langamento fiscal ndo
se baseou nas liberagbes de parcelas dos financiamentos, mas sim em
efetivo depodsito bancario efetuado pela empresa Metal Maquinas em
conta da impugnante; em efetivos recebimentos de empréstimos da firma
Junior Cereais Ltda.; em efetivos pagamentos a empresa Metal Maquinas
sem justificacéo, etc. Essa a razdo da autuagdo, pois Nnos pagamentos
efetuados, com saida efetiva de numerario da conta Caixa da defendente,
aquela empresa ja receberd por crédito bancario direto oriundo de
financiamento liberado (letra "¢ supra.) Assim inexistiu qualquer
confusdo pela fiscalizagdo quanto as devolugdes simbdlicas de
equipamentos, pois as autuagoes referem-se a outros fatos perfeitamente
descritos nos autos e que restaram irrespondidos pela autuada.

Nos outros casos, a impugnante recebeu depésitos por crédito bancario
em sua conta, da empresa Metal Maquinas ( letra “a@” supra);, e
empréstimo da firma Junior Cereais (letra “b” supra), igualmente sem
justificativas. Houve ainda pagamento a Metal Maquinas de nota
“calgada’, ja que comprovou-se junto & emitente que a nota fiscal 3557 foi
emitida para terceira empresa ( a Aguas Alcalinas Sarandi Ltda.),
implicando em ilicita fiscal ( letra *d” supra).

Constam ainda pagamentos que néo foram contabilizados, a empresa
Cogorno Engenharia Ltda. ( letra “e” supra), além das glosas decorrentes
das infragbes acima.

Assim, ndo procede o item 1, supra, da impugnagio.

No tocante & tributagdo de valores apurados com base em prova
indiciaria, através de indicios e presungdes, da mesma forma nao
procede a argumentacao da impugnante.

Com efeito, no processo administrativo fiscal, como em qualquer ramo
processual, *Vale para o processo fiscal a mesma regra do art. 332 do
CPC: “Todos os meios de prova, bem como os moralmente fegitimos,
ainda que n&o especificados neste Cédigo, sdo habeis para provar a
verdade dos fatos, em que se funde a ag&o ou a defesa®( Cfr. Antonio da
Silva Cabral. “Processo Administrativo Fiscal®, 1993, p. 305).

Até mesmo no processo criminal € admitida a prova comf base em
presungdo para alicer¢ar decreto condenatdrio e saliente-se, \ali se cuida
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do bem maior que o didadao possui: a liberdade ( v. art. 239 do CPP e
Adalberto José Q.T. de Camargo Aranha, "Da Prova no Processo Penal”,
32 ed., pp. 173/175). - : -

Assim, sendo a presun¢do um meio de prova (Cfr. Prof. Moacyr Amaral
Santos, “Primeiras Linhas de Processo Civil", 2° vo,, 10? ed,, pp. 334 e
499/506), dela pode langar mao o fisco para provar eventual omisséo de
receitas sujeita ao tributo, como ocorreu aqui. LLogo, néo procede a
doutrina citada na impugnagao ( fls. 382/383).

Alguns argumentos ali citados referem-se a outra matéria, aqui nao
discutida; outros confundem o meio utilizado para se apurar a receita
omitida { a prova indicidria) com a prépria receita assim apurada, como se
o langamento incidisse sobre presungdes, ou seja, confundem o
instrumento com o fim objetivado, pois, como vimos, as presungdes e
indicios s&0 meios de prova para se chegar a omissdo de receita, esta
sim, se comprovada por aqueles meios passa a constituir aquisicdo de
disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer
natureza, assim entendido o acréscimo patrimonial sujeito ao imposto (
art. 43 do CTN).

No caso, foi o que ocorreu: chegou-se a certeza da ocorréncia do fato
gerador do tributo pela prova indireta chamada presungéo. Isto é, através
de indicios veementes e seguros de receitas omitidas, o contribuinte foi
intimado a esclarecé-los. Nao o fazendo, tais indicios se converteram em
presungdo ( cfr. arts. 180 e 181 do RIR/80), que restou irrefutada pela
impugnante.

E mais. A prova indireta baseada em indicios e presungbes é tao
merecedora de credibilidade como qualquer outra, pois ndo deixa de ser
juridica e cientifica. Conforme disserta Aurélic Pitanga Seixas Filho ( op.
e loc. cit. p. 72), “verbis”:

0 preconceito contra a prova indicidria, encontrado até em bons autores,
resulta de um equivocado valor concedido & prova documental, como se
fosse prova plena, ndo sendo levado em consideragdo, como ja
demonstrado anteriormente, que o fato representativo registrado no
documento ndo passa de um indicio que, somente através de um
processo l6gico, leva_a presuncic de ser verdadeiro o fato representado (
grifos do autor).

No mesmo diapasd@o)é o ensinamento de llves José de Miranda

10
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“N&o ha duvida de que existe na doutrina e na pratica preconceito de que
o indicio € uma fonte imperfeita e menos atendivel, de certeza do que a
prova direta. Isso ndo € exato. A eficacia do indicio ndo € menor do que a
prova direta, tal como néo é inferior a certeza racional a histérica e fisica.
O indicio & somente subordinado a prova, porque n&o pode subsistir sem
uma premissa que €& a circunstdncia indiciante, ou seja, uma
circunstancia provada; e o valor critico do indicio esta em relagdo direta
com valor intrinsico da circunstancia indiciante. Quando esteja esta bem
estabelecida, pode o indicio adquirir importéncia predominante e decisiva
no juizo. Processualistas ha que chegam a sustentar que, na escala das
provas, a indiciaria, robustecida com o progresso das ciéncias, chegara a
ocupar um posto preeminente, convertendo-se, na prova, por exceléncia,
na rainha das provas, probatio probatissima®{ apud Aurélio Pitanga
Seixas Filho, op. e loc. cit. pp. 71/72).

Assim, é de se rechacgar a argumentagdo constante resumidamente do
item 2 supra, da impugnacao.

Quanto as tributagdes reflexas ( item 3 supra), tendo por fato gerador os
mesmos suportes faticos ensejadores do langamento principal, da mesma
forma devem seguir idéntico destino, ou seja, assim como ficou
demonstrada a ocorréncia da omissdo da receita para o langamento do
imposto de renda, igualmente tal fato é propiciador das outras incidéncias
(IRRF e contribuigbes), face a relagdo de causa e efeito existente.
Evidente.

Como demonstrado acima, a prova indiciaria & habil para revelar o fato
gerador do imposto ou de qualquer outra hipdtese de incidéncia
ensejadora de guaisquer outras relagdes juridicas, inclusive no campo do
processo penal. Logo, inexistiu qualquer dicotomia com o disposto no art.
97 do CTN, nao procedendo as alega¢des do item 4 supra.

As alegacbhes de que para uma pequena receita declarada de R$
180.000,00, ndo é possivel aceitar-se uma autuagdo grande (item S
supra}, também ndoc medram.

O langamento fiscal tem por base fatos concretos ocorridos com a
impugnante, que ndo o0s explicou: pagamentos ndo contabilizados,
recebimentos e empréstimos percebidos de outras empresas que
justificam as exagbes. Ademais, pelo que consta dos autos, a maioria das
operagbes efetuadas pela empresa estdo envolvidas em fraude,
juntamente com a sociedade Metal Maquinas Ltda., pois had entre elas
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Os demais argumentos ndo sao juridicos e a autuagio sé ocorreu face a
constatacdo das irregularidades cometidas.

E de se indeferir igualmente a pericia contabil, nos termos do § 1° do art.
16 do Decreto n® 70.235/72, jA que houve mero protesto por sua
realizagdo, sem contudo a impugnante justifica-la, ndo tendo formulado
quesitos ou indicado perito, enfim descumprindo totalmente o disposto no
art. 16, inciso IV do citado decreto, na redacio dada pela Lei n® 8.748/93.

Por outra, ndo constou dos autos noticia a respeito da representagéo
fiscal para fins penais, conforme preceitua o Decreto n® 982, de 12/11/93,
0 que devera ser sanado pela autoridade preparadora, oportunamente,
se for o caso.

Ou seja, sdo improcedentes os argumentos e alegacdes da defendente (
itens 1 a 5 supra), pelo que devem ser mantidas integraimente as
autuagdes pelos seus proprios e juridicos fundamentos. “

Cientificada do teor da Decisdo em 05/06/96 (fls. 402), a contribuinte

apresentou o recurso de fls. 353/410, protocolado em 05/07/96, aduzindo, em sintese, as

mesmas razoes de defesa contidas na pega impugnatdria, bem como argiindo a nulidade

da decisdo de primeira instancia, por cerceamento do direito de defesa, uma vez que,

segundo alega, aquela autoridade néo teria apreciado seu pedido de pericia contabil.

11.

Contra-razées oferecidas pela Procuradoria da Fazenda Nacional as fis.

422/429, propugnando pela manutengao da deciséo recorrida.

12.

Constam ainda dos autos, as fis. 433/442, cépia da representagao fiscal

para fins penais encaminhada ao Ministério Publico da Uni&o em 04/01/96, objeto do
processo administrativo n® 10109.001109/95-71. ™

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro EDSON VIANNA DE BRITO, Relator

O recurso foi interposto com fundamento no art. 33 do Decreto n°® 70.235,
de 5 de margo de 1972, observado o prazo ali previsto. Assim, presentes os requisitos de
admissibilidade, dele conhego.

DA PRELIMINAR - CERCEAMENTO DE DEFESA

Do relato efetuado, verifica-se que a contribuinte argtiiu cerceamento do
direito de defesa, tendo em vista a autoridade de primeira instancia haver indeferido seu
pedido de pericia contabil.

Improcede a alegagdo da contribuinte. Segundo o art. 16, inciso IV, do
Decreto n® 70.235.72, que dispde sobre o processo administrativo fiscal, a impugnac¢éo
apresentada pela contribuinte deve mencionar as diligéncias ou pericias que se pretende
sejam efetuadas, bem como os motivos que as justifiquem, acompanhadas dos quesitos
referentes aos exames desejados, e indicacdo do nome, endereco e qualificagio do
profissional do perito.

N&o atendida a determinagfo contida naquele Decreto, outra alternativa
ndo restava aquela autoridade, sendo o indeferimento da realizagdo daquela pericia,
como bem salientou a Procuradoria da Fazenda Nacional as fls. 425.

DO MERITO

A exigéncia do crédito tributario decorre da constatagio de diversas
infragdes, que, segundo a fiscalizagdo, representariam indicios da pcorréncia missao
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de receitas ou teriam produzidos reflexos indevidos na determinagao da base de calculo
do imposto de renda da pessoa juridica. Tais fatos serdo analisados individualmente, de
forma a se verificar se, realmente, sdo representativos da ocorréncia de omisséo de
receitas ou se reduziram indevidamente o lucro real da ora recorrente.

Inicialmente, devemos atentar que no processo administrativo fiscal é
aplicavel o principio da livre convicgao na apreciacdo das provas. Este principio, por sua
vez, depende, evidentemente, das provas carreadas aos autos pelas partes envolvidas
na relagio processual, de forma a convencer o julgador quando a existéncia ou ndo dos
fatos sobre 0s quais versa a lide.

Observe-se, por sua vez, que todos os meios de prova admitidos em
direito podem ser utilizados na comprovagio dos fatos. Este € o comando inserto no art.
332 do Cédigo de Processo Civil, que esta assim redigido:

*Art. 332. Todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos,
ainda que ndo especificados neste Codigo, sdo hébeis para provar a
verdade dos fatos, em que se funda a agao ou a defesa. *

Ja no ambito da legislagdo do imposto de renda, a lei atribui ao
contribuinte a obrigagdo de manter escrituragéo regular apoiada em documentagdo habii,

seqgundo a natureza dos fatos. Ao fisco cabe a prova da inveracidade dos fatos ali
registrados.

Esta obrigagdo est& contida no art. 174 do Regulamento do Imposto de
Renda, aprovado pelo Decreto n° 85.450, de 4 de dezembro de 1980, no qual se |é:

“Art. 174 - A determinagdo do lucro real pelo contribuinte esta sujeita a
verificagdo pela autoridade tributaria, com base no exame de livros e
documentos da sua escrituragdo, na escrituragdo de outros contribuintes,
em informac¢ao ou esclarecimentos do contribuinte ou de terceiro
ou em qualquer outro elemento de prova( Decreto-lei n® 1.59
9°).
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§ 1° - A escrituragao mantida com observancia das disposigbes legais faz
prova a favor do contribuinte dos fatos nela registrados e comprovados
por documentos habeis, segundo sua natureza, ou assim definidos em
preceitos legais (Decreto-lei n® 1.598/77, art. 9°, § 1°).

§ 2§ Cabe a autoridade administrativa a prova da inveracidade dos fatos
registrados com observancia do disposto no paragrafo 1° ( Decreto-lei n°
1.598/77, art. 9°, § 2°).

§ 3° O disposto no paragrafo 2° nédo se aplica aos casos em que a lei, por
disposic@o especial, atribua ao contribuinte o 6nus da prova de fatos
registrados na sua escrituragao (Decreto-lei n® 1.598/77, art. 9°, §3°)."

Do texto transcrito, resulta claro que a lei atribui presuncéo de veracidade

as declaragbes e aos esclarecimentos prestados pelo sujeito passivo. Todavia, os

mesmos poderao ser impugnados ou ignorados se a fiscalizagdo dispuser de elementos

seguros de prova, ou indicio veemente de sua falsidade ou inexatiddo. Nesse sentido é o
comando contido no § 2° do art. 678 do precitado Regulamento do Imposto de Renda:

“Art. 678 (...)

§ 2° Os esclarecimentos prestados sO poderdo ser impugnados pelos
lancadores com elemento seguro de prova ou indicio veemente de
falsidade ou inexatiddo (Decreto-lei n° 5.844/43, art. 79, § 1°)

(.)"

Pode-se afirmar, portanto, caber a autoridade fiscal o dnus de provar a

inexatiddo ou omissao do contribuinte, sendo vedado o langamento do tributo com base

em meras presungdes, ou em fatos alegados, mas ndc provado nos autos. Tais provas

podem ser diretas ou indiretas.

A prova indireta, com bem afirmou o ilustre Conselheiro Urgel Pereira

l.opes no Acdrdao n® CSRF n°® 01-0.004, de 26 de outubro de 1979:

* & feita a partir de indicios que se transformam em presungoes. Constitui
o resultado de um processo ldgico, em cuja base estd um fato conhecido
( indicio), prova que provoca a atividade mental em persecu
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desconhecido, o qual serd causa ou efeito daquele. O resultado desse
raciocinio, quando positivo, constitui a presungo.

Enfim, trata-se de conhecido e reconhecido silogismo, amplamente
utilizado no Direito Processual Civil. *

Nesta situagao, pois, ndo ha que se exigir do fisco qualquer outro meio

de prova. Pelo contrario, na ocorréncia desta hipétese, o énus da prova passa a ser do

contribuinte. Este, com os meios de prova admitidos em direito, deve afastar a presuncgéo

sobre a qual se baseia o fisco para exigéncia do crédito tributario.

O mesmo procedimento devera ter o contribuinte nas hipoteses de

langamento com base em presungdo legal, isto é, presungfio admitida em lei, uma vez

que ha a inversdo do dnus da prova, ou seja, esta devera ser produzida pelo contribuinte

de forma a afastar a exigéncia do crédito tributario.

Feitas estas consideragdes passemos ao exame do mérito, cabendo

esclarecer que nossa apreciagao far-se-4 na mesma seqiéncia em que foram efetuados

os termos de verificagdo pela fiscalizaggo.

RECEITAS NAO CONTABILIZADAS

Do Termc de fls. 20, verifica-se que:

“A fiscalizacfo, através de dois Termos de Solicitagdo de Documentos
datados de 25/06/95 e 14/06/95, solicitou a comprovacdo da origem do
depésito no valor de Cr$ 1.507.000.000,00, realizado na conta corrente
22.018-3, do Banco do Brasil S/A, no dia 29/06/93. Apesar de
regularmente cientificado, conforme demonstram cépias destes termos
em anexo, o contribuinte ndo atendeu a nenhuma das duas solicitagdes.
Na contabilidade da empresa fiscalizada, no dia 29/06/93, conforme Livro
Razado n° 01, paginas 14 e 30, existe o langamento a crédito da conta
939(... Banco do Brasil S/A - Obrigagbes Financeiras) tendo como
contrapartida a débito a conta 81 (... Banco do Brasil S/A~—<="Conta
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Corrente) que esta INCORRETO, pois o recurso proveniente da liberagao
nao transitou na conta corrente da empresa fiscalizada. *

Lé-se ainda neste Termo:

“ Através de diligéncia junto a Metal Maquinas e Equipamentos Ltda.
realizada pela Delegacia da Receita Federal em Caxias do Sul tivemos
acesso a documentagdo que comprova ter esta empresa efetuado
depésito de Cr$ 1.507.000.000,00 na conta 22.018-3 da agéncia 0078-7
Ponta Pora do Banco do Brasil, cujo favorecido é a empresa fiscalizada,
através do cheque 032.823 do Banco do Brasil em 29 de junho de 1993,
conforme cdpias em anexo a este Auto de Infragdo. O que vem a
demonstrar que a empresa fiscalizada além de ter contabilizado
erroneamente a liberagéo de parte do empréstimo do contrato 92/00647-
7, no valor de Cr$ 1.507.000.000,00, nac contabilizou o depdsito
efetuado pela Metal Maquinas e Equipamentos Ltda. em seu favor no dia
29/06/93, no mesmo valor acima, em sua conta corrente da empresa junto
ao Banco do Brasil S/A, cujo extrato encontra-se também em anexo.
Como a empresa ndo atendeu nenhuma das Solicitagdes formuladas pela
Fiscalizagdo explicando a origem deste deposito, as autoridades
autuantes consideraram o mesmo tratar-se de receita efetivamente
recebida pela empresa e ndo contabilizada. “

Com a devida vénia, ndo vejo como uma irregularidade de natureza

contabil, conforme descrito acima, possa ser representativa de omissio de receitas. Dos

autos verifica-se que o valor referido diz respeito & devolugdo pela empresa Metal

Maquinas e Equipamentos Ltda.(v. depésito as fls. 299) de parte do valor correspondente
ao financiamento concedido pelo BNDES - FINAME. Com efeito, as fls. 302 consta um
documento bancario no valor de Cr$ 1.507.990.819,30, emitido em 28/06/93, no qual se

lé:

* {...) pedimos creditar na c¢/c da Metal Mags. e Equips. Ltda. c/c n® 8.171-
x, ref. aquisicdo de maquinas e equipamentos pela empresa Caninha
Camponesa Centro Qeste Distr. Bebidas Ltda., através da FINAM
pgto. nf. 3777 emitida em 27.05.93."
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Tal conclusdo é corroborada pelo documentc de fls. 380, no gual se
constata a emissao em 28/06/93 de uma ordem de pagamento a favor de Metal Maquinas
e Equip. Ltda., no valor de Cr$ 1.507.990.819,30, objetivando quitar a duplicata n°
3.777102, conforme se vé no verso deste titulo ( quitagdo em 29/06/93).

Saliente-se que a suspeicdo levantada pela fiscaliza¢do ( v. doc. de fls.
117 - Solicitagao de Diligéncia), de que a nota fiscal n°® 3.777, que acompanhou a
mercadoria desde 0 Rio Grande do Sut até Ponta Pora, ndo recebeu qualquer carimbo da
fiscalizagdo estadual, ndo é elemento suficiente para caracterizar uma omisséo de receita
na empresa, ora recorrente, como também ndo o & a informagao extraida dos sistemas de
controle da Receita Federal de uma possivel falta de recolhimento de tributos pela
empresa Metal Maquinas, em um dado periodo ( 01/06/92 até 01/05/95). Quando muito,
tais fatos representariam um forte indicio de irregularidade na empresa emitente daquele
documento fiscal, suscetivel de verificagdo pela fiscalizag&o, nos termos do art. 142 do
Cddigo Tributario Nacional.

Em assim sendo, por ndo estar caracterizada a hipétese de omissdo de
receitas, nos estritos termos preconizados pela legislagdo do imposto de renda, é de se
afastar a exigéncia fiscal sobre o vator de Cr$ 1,507.000.000,00.

OMISSAQO DE RECEITAS - PASSI VO FICTICIO

Q primeiro item_a ser apreciado refere-se a omissao de receita
caracterizada pela existéncia na es‘,c;ritu-régéo de obrigagdo ndo comprovada de
empréstimos efetuados junto a empresa Janior Cereais Ltda. Segundo a fiscalizagéo ( v.
fls. 22) a contribuinte, devidamente intimada, ndo prestou os esclarecimentos solicitados.

De outro lado, os langament ntabeis relativos a estes empréstimos tiveram como

contrapartida a conta cai
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A contribuinte, tanto na pega impugnatéria, como na recursal, nio
apresentou quaiquer documento que comprovasse a efetividade da operag3o.

Verifica-se, ainda, pelo exame das cdpias das péaginas 2, 3 e 4 do Livro
razao ( fls. 131/133) que tais “empréstimos” foram contraidos para suprir o Caixa da
empresa, que apresentava-se Credor. Aplica-se neste caso, portanto, a norma contida no
art. 180 do Reguiamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n° 85.450/80, que
esta assim redigido:

“Art. 180 - O fato de a escrituragdo indicar saldo credor de caixa ou a
manutengao, no passivo, de obrigaches j& pagas, autoriza presun¢io de
omissao no registro de receita, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presungo ( Decreto-lei n°® 1.598/77, art. 12, © 2°).”

Correto, neste particular, o procedimento fiscal.

O segundo item da autuagao, relativamente & omissido de receitas, foi
assim descrito pela fiscalizagdo ( fls.. 22/24):

* No livro Raz&o do contribuinte n® 01 paginas 04 e 30 no dia 23 de abril
de 1993 foi langado a crédito a liberagdo do empréstimo do contrato
92/00647-7 no valor de Cr$ 8.702.948.000,00 (...) na conta 939 (... -
Banco do Brasil S/A - Obrigagbes Financeiras), tendo como contrapartida
a débito a conta caixa. Nesta mesma conta e no mesmo dia foram
efetuados outros seis langamentos a crédito desta conta (939) que
perfazem o total de Cr$ 8.702.948.930,00(...), referente ao pagamento
das Notas Fiscais n% 3623, 3621, 3560, 3553, 3552, 3551, tendo como
contrapartida a débito a conta 678 (... - Metal Maquinas - Fornecedores).

No dia 23 de abril de 1993 a empresa Metal Maquinas e Equipamentos
Ltda., conforme demonstra o extrato de sua conta corrente n® 8.171-x,
junto ao Banco do Brasil S/A, Agencia Moreira César em Caxias do Sul,
recebeu diretamente do FINAME a quantia de Cr$ 8.702.948.935,35, o
que levou a Fiscalizagdo a considerar que o langamento efetuado no dia
23/04/93 no valor de Cr$ 8.702.948.000,00 a débito da Conta Caixa
tendo como contrapartida a crédito a conta 939 ( Banco do Bra
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Obrigagdes Financeiras), na contabilidade da empresa fiscalizada, é
INCONSISTENTE.

()

O contribuinte, apesar de regularmente cientificado, ndo atendeu a
nenhuma das trés solicitagcbes formuladas, o que autoriza a fiscalizagéo a
considerar que ¢ langcamento da liberagdo de empréstimo do contrato
92/00647-7 na conta 939 (... Banco do Brasil S/A - Qbrigagdes
Financeiras) no dia 23 de abrii de 1993, no valor de Cr$
8.702.948.000,00, tendo como contrapartida a débito a conta CAIXA,
tratar-se de um Passivo Inexistente ou Ficticio.

Penso que a hipdtese descrita pela fiscalizagédo ndo é representativa para
caracterizacdo de omissao de receita. Pelo contréario, esta hipétese assemelha-se aquela
descrita anteriormente, uma vez que trata-se de operagao de financiamento com recursos
do BNDES. N3o ha duvida de que o langamento contabil efetuado pela contribuinte né&o
prima pela boa técnica contabil. Da leitura do texto transcrito ressaita a ocorréncia de
erro contabit, no registro das operagdes. Ndo ha nos autos outros elementos que me
convengam do contrario. O fato de a contribuinte ndo haver prestados os esclarecimentos
necessarios a elucidacio dos registros contabeis efetuados, ndo implica a meu modo de
ver, dada a auséncia de outros indicios convincentes, da ocorréncia de omissao de
receitas. Assim, na falta de outros elementos que possam trazer seguranga e certeza ao
langamento do imposto, requisitos esses indispensaveis a formalizagdo do crédito
tributério, entendo ser improcedente a exigéncia neste particular.

O terceiro item da autuag@o esté assim descrito (fls. 24):

“ Em diligéncia solicitada a Delegacia da Receita Federal em Caxias do
Sul na empresa Metal M&quinas e Equipamentos Ltda. obtivemos como
resposta copia do Livro Razdo Analitico folha 01 do periodo de janeiro a
dezembro de 1993 da conta Clientes Caninha Camponesa, no qual
observamos haver divergéncia na data de langamento do pagamento da
Nota Fiscal n® 3557 emitida pela empresa Metal Maquinas e
Equipamentos Ltda. com a escrituragdo do contribuinte. No Livro =
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credito a conta 939 ( ... Banco do Brasil S/A - Obrigagdes Financeiras )
registra que a referida nota no valor de Cr$ 1.907.354.500,00 (...) foi
paga no dia 23 de abril de 1993. Na contabilidade da empresa
diligenciada consta o pagamento da duplicata n® 3777 CANINHA
CAMPONESA mediante financiamento do FINAME no valor de Cr$
1.907.354.499,20 (...) no dia 29 de junho de 1993. Em resposta a
solicitag@o de diligéncia efetuada pela Delegacia da Receita Federal em
Caxias do Sul junto a empresa Metal Maquinas e Equipamentos Ltda.
tivemos acesso a copia da Nota Fiscal 3557 que amparou o langamento
acima, sendo que esta Nota Fiscal emitida pela empresa ditigenciada tem
como destinatario a empresa Aguas Alcalinas Sarandi no Rio Grande do
Sul. Desta forma temos que, o langamento efetuado na contabilidade da
empresa fiscalizada € ficticio, ou seja, nao tem nenhum documento que
Ihe de suporte.

Em Termo de Intimagao Fiscal datado de 30 de agosto de 1995 foi
solicitado esclarecimentos, bem como copias de contratos e documentos
relativos ao pagamento da Nota Fiscal n® 3557 emitida pela empresa
Metal Maquinas e Equipamentos Ltda. no valor de Cr$ 1.907.354.500,00
cujo langamento encontra-se no Livro Raz3o do contribuinte n® 01
paginas 29 e 30 a débito da conta 678 tendo como contrapartida a crédito
a conta 939 (... - Banco do Brasil S/A - Obrigagdes Financeiras) em 23 de
abril de 1993, cujo sdcio Sr. Alceu Lopes Ribeiro foi cientificado em 30 de
agosto de 1995. O contribuinte, apesar de regularmente cientificado, nao
atendeu a solicitagdo formulada, 0 que autoriza a fiscalizagcgo a
considerar que tal passivo fangado na contabilidade do contribuinte seja
inexistente, ou seja, que trata-se de um passivo ficticio.”

Segundo a fiscalizagdo, o iangamento efetuado na contabilidade da
contribuinte seria ficticio, dada a auséncia de documento que lhe desse suporte. Em
sendo ficticio, irreal, falso, o procedimento correto seria a glosa do custo do bem
adquirido, computado em conta de resultado via depreciagdo. Observe-se que o
langamento contabil questionado pela fiscalizagdo refere-se a um débito na conta de
fornecedores - Metal Maquinas e um crédito da conta de Obrigagbes Financeiras.
Evidentemente, sem qualquer esfor¢o intelectual, resulta claro que se um débito foi
efetuado na conta de fornecedores, havia anteriormente um crédito ali pendente. Crédito
esse representado pela contrapartida a débito de uma conta do ativo imobilizado

na qual estar-se-ia registrando a entrada do bem adquirido. Ndo constg dos au @
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fiscalizagdo tenha procedido a qualquer verificagdo, de forma a constatar a entrada
efetiva do bem adquirido.

Em assim sendo, deve ser afastada a exigéncia socbre esta matéria, tendo
em vista ndo se tratar de receita omitida, mas, sim, de custo inexistente, fato esse que, a
meu modo de ver, também n&o esta suficientemente provado nos autos. Na realidade, no
meu sentir, ha uma série de irregularidades no registro de operagbes relativas a
financiamentos concedidos pelo BNDES, come ja relatado, e a fiscalizagdo, apesar de
todos os esforgos desenvolvidos, ndo conseguiu obter outros esclarecimentos efou
documentos pertinentes aquelas operagdes. Por sua vez, o enguadramento legal
utilizado para sustentar o langamento fiscal diz respeito a presuncgoes estabelecidas na
legislagZo do imposto de renda ( arts. 180 e 181 do RIR/80), cuja aplicagéo deve estar
perfeitamente delineada, de forma a ndo restar dividas da ocorréncia do ilicito fiscal. Em
havendo dlvidas deve ser afastada a imposi¢éo tributaria. Corrobora este meu
entendimento, a leitura do doc. de fls. 312, no qual se vé pelo exame do Raz&o Analitico
da empresa Metal Maquinas e Equipamentos Ltda., o registro, no més de junho/93, do
pagamento da duplicata n® 3777 - Caninha Camponesa - objeto do financiamento
FINAME, no valor de Cr$ 1.907.354.499,20, como também o registro da venda efetuada,
através da NF Fatura n° 3.777, no valor total de Cr$ 2.513.318.032,17 ( cOpia anexa as
fls. 118), emitida em 27/05/93. Essas informagdes, por si 86, levantam duvidas a respeito
do procedimento fiscal, uma vez que o valor envolvido é praticamente 0 mesmo (com
diferengas de centavos). Ademais, se a empresa emitente da nota fiscal utilizou-se do
procedimento denominado de “nota calgada”, O QUE TAMBEM NAO SE COMPROVA
NOS AUTOS, o imposto correspondente a omissao de receitas deveria ser exigido dela,
€ nao da ora recorrente.

BENS DO ATIVO PERMANENTE NAO CONTABILIZAD E/QU
CONTABILIZADOS A MENOR .
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A fiscalizaggo identificou diversas notas fiscais de servicos prestados
- pela empresa Cogorno Engenharia Ltda., cujo registro ndo constava da escrituragao
comercial da recorrente. Tais documentos estao listados as fis. 25.

A contribuinte em nenhum momento contestou a afirmativa do autuante.
Assim, na esteira da jurisprudéncia deste Conselho, a falta de contabilizacdo de bens ou
servicos adquiridos pressupbe a ocorréncia de receitas mantidas a margem da
escritfurag&o comercial, razdo pela qual deve ser mantida a tributag&o neste particular.

COTAS DE DEPRECIACAO NAO DEDUTIVEIS
A fiscalizacao assim descreveu os fatos:

“Como resultado da diligéncia solicitada a Delegacia da Receita Federal
em Caxias do Sul junto a empresa Metal Maquinas e Equipamentos Ltda.,
recebemos as Notas Fiscais avulsas emitidas pela Caninha Camponesa
Centro Oeste Distribuidora de Bebidas Ltda. de numeros 0.408.964,
0.408.965, 0.408.970 e 2.081.543 cuja natureza da operacdo & de
simples remessa, nas quais sdo devolvidas parte do equipamento
comprado junto a diligenciada. Em 22 de setembro de 1995 a Metal
Magquinas e Equipamentos Ltda., através de declaragdo assinada por ser
diretor Sr. Laurindo Tamagno, confirma que os equipamentos n&o
retornaram a empresa fiscalizada. Este fato gerou a glosa de
depreciagdo(...). Deve ser observado que nao existe nenhum langcamento
na contabilidade do contribuinte, através da conta 537 (... - Maquinas e
Equipamentos - Ativo Permanente iImobilizado), dando baixa de tais bens
do Ativo Imobilizado, bem como, gue ndo ha o registro do retorno deste
equipamentos (...)."

Segundo a legislagdo do imposto sobre a renda, a depreciagdo de bens
somente é admitida a partir da época em que o bem é instalado, posto em servigo ou em
condigbes de produzir, podendo ser deduzida pelo contribuinte que suportar o encargo

econdmico do desgate ou obsolescéncia, de acor as condicdes de propriedade,

posse ou uso do bem ( v. art. 198 do RIR/
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No presente caso, os bens que foram objetos de depreciagéo ndo se
encontravam em poder da empresa, conforme atesta o documento de fls. 329. Em assim
sendo, deve ser mantida a glosa dos encargos de depreciagdo correspondentes.

GLOSA DE VARIACOES MONETARIAS PASSIVAS

As variagbes monetarias passivas referidas peila fiscalizagdo dizem
respeito aos empréstimos contraidos com a empresa Junior Cereais Ltda. e ao “Passivo
Ficticio” relativo as opera¢des de financiamento contraidas com o BNDES. A apreciagao
a ser feita esta restrita & variagdo monetaria passiva relativa aos empréstimos contraidos
com a empresa Junior Cereais Ltda, uma vez que, como referidoc anteriormente,
improcede a caracterizagdo como passivo ficticio das operagdes realizadas com o
BNDES, motivo pelo qual as variagbes monetdrias correspondentes sdo dedutiveis na
determinag¢do do lucro real.

Em relagdo aos empréstimos realizados com a empresa Junior Cereais
Ltda., ficou caracterizada a omiss&o de receitas, conforme ja relatado. Em assim sendo,
inexistindo aquela obrigagdo é incabivel a dedutibilidade de tais variagdes.

CORRECAO MONETARIA - BENS DO ATIVO PERMANENTE NAO
CONTABILIZADOS

A corre¢do monetéria exigida pela fiscalizagio teve por base para calculo
o valor correspondente as notas fiscais de servigcos prestados pela empresa Cogorno
Engenharia Ltda. As fls. 265/280 verifica-se que, pela natureza dos servigos prestados,
os valores correspondentes deveriam ser registrados em conta do ativo permanente,

sujeitando-se assim a corregly.one(' ia das demonstragbes financeiras. Correto,
portanto, o procedimento fiscal.
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PIS/IRECEITA OPERACIONAL

As fls. 51/59, relativas ao Auto de Infragsic para exigéncia da contribuigio
para o PIS, verifica-se que a mesma foi calculada sobre a receita operacional, tendo por
fundamento legal, as disposi¢des contidas nos Decretos-leis n°s 2.445 e 2.449, ambos de
1988 (v. enquadramento legal no termo Descrigdo dos Fatos e Enquadramento Legal ).

Esta exigéncia, portanto, é insubsistente, tendo em vista a edigéo da
Resolugdo n° 49, de 9 de outubro de 1995, do Presidente do Senado Federal (D.O.U. de
10.10.95), suspendendo a execugio do disposto nos Decretos-leis supracitados.

CONTRIBUIGAO PARA A SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Por se tratar de procedimento reflexo daquele que deu origem a
exigéncia do imposto de renda da pessoa juridica, aplica-se a este o mesmo
entendimento manifestado em relagdo & exigéncia principal. Ao examinarmos os fatos
que ensejaram o langamento do imposto de renda da pessoa juridica, manifestamos o
entendimento de ndo ser cabivel aquela exigéncia sobre os seguintes valores
caracterizados pela fiscalizagdo como omisséo de receita: Cr$ 1.507.000.000,00 - 06/93;
Cr$ 8.702.948.000,00 - 04/93 e Cr$ 1.907.354.500,00. Em assim sendo, tais importancias
de igual modo deverdo ser excluidas da base de célculo desta contribuigao.

IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE
Por se tratar de procedimento reflexo daquele que deu origem a

exigéncia do imposto de renda da pessoa juridica, aplica-se a este o mesmo
entendimento manifestado em relacdo a exigéncia principal. Ac examinarmos os fatos

que ensejaram o langamento do imposto de renda da pessoa juridica, manifestamoes—Q
entendimento de n&o ser cabivel aguela exigéncia sobre os seguirges v w
-
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caracterizados pela fiscalizagdo como omissdo de receita: Cr$ 1.507.000.000,00 -
06/93; Cr$ 8.702.948.000,00 - 04/93 e Cr$ 1.907.354.500,00. Em assim sendo, tais
importancias de igual modo deverdo ser excluidas da base de calculo do imposto de
renda retido na fonte.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO

Em relagéo a contribuigdo social sobre o lucro, a que se refere a Lei n°
7.689/88, por se fratar de langamento reflexo daquele que deu origem a exigéncia do
imposto de renda da pessoa juridica, aplica-se a este o mesmo entendimento
manifestado em relagdo a exigéncia principal, mesmo porque nao foram apresentados
fatos' ou argumentos novos que pudessem ensejar conclusao diversa. Assim sendo, deve
ser excluida da incidéncia os valores de Cr$ 1.507.000.000,00 - 06/93; Cr$
8.702.948.000,00 - 04/93 e Cr$ 1.907.354.500,00 - 04/93, tendo em vista ndo estar
suficientemente caracterizada a hipdtese de omissio de receitas.

MULTAS

Em relagio a multa de 100%, aplicada em razao das infrages praticadas
pela recorrente, a mesma deve ser reduzida para 75%, por forga do disposto no art. 44
da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, combinado com o art. 106, inciso I, letras
“a” e “¢” da Lei n°® 5.172, de 25 de outubro de 1966 (Codigo Tributario Nacional). Este
entendimento foi manifestado também pela Coordenagdo-Geral do Sistema de
Tributag&o, através do ADN n° 1, de 7 de janeiroc de 1997 (D.0O.U. de 10/01/97).

Deve ser reduzida também a multa de 150% aplicada em raz&o de o
contribuinte ndo haver atendido as solicitagbes de esclarecimentos formuladas pelo

autuante (v. fis. 22 e 28). Com efeito, a Lei n® 9.430, de 1996-dispds, em seu at. 44, §
2°, que, nesta hipétese, a multa aplicavel sera de 11 w
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Por fim, deve ser reduzida para 75% a multa de 300% indicada as fis. 27,,
tendo em vista a infrac&@o ali descrita ndo caracterizar, no meu entender evidente intuito
de fraude, situagdo em que a multa seria passivel de agravamento. Aplicavel no caso,
portanto, a muita de 100%, que, em face da Lei n° 9.430, de 1996, deve ser reduzida
para 75%.

Em face do exposto, voto no sentido rejeitar a preliminar suscitada pela
contribuinte e, no mérito, DAR provimento parcial ao recurso voluntario interposto, para:

a) excluir da matéria submetida a incidéncia do imposto de renda da
pessoa juridica, da contribuigdo social sobre o lucro, do imposto de renda na fonte e da
contribuicdo para a seguridade social os valores de Cr$ 1.507.000.000,00 - 06/93; Cr$
8.702.948.000,00 - 04/93 e Cr$ 1.907.354.500,00 - 04/93,

b) declarar insubsistente o langamento da contribuigéo para o Programa
de Integragdo Social, efetuado com base nos Decretos-leis n°s 2.445 e 2.449, ambos de
1988;

d) reduzir os percentuais das multas para 75% e 112,50%

Sala das Sessdes - DF, em 11 de novembro de 1997

VIANNA DE 8RITO
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