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SEGUNDA CAMARA
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Langamento agravado Interposicao de Recurso ao Conselho antes

da decisdio do agravamento.Desconhecimento do Recurso Retorno
para decisdo de Primeira Instanc1a :

: Vlstos, relatados e dlscutldos 0s presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Cﬁmara do Tercelro Conselho
.- de Contribuintes, por unanimidade de votos,em nio se tomar conhecune_nto do Tecurso
. naforma do relatério e voto que passam a mtegrar 0 presente Julgado :

Brasﬂla—DF em 13 de feverelro de 1996 o

(vt & g

'UBALDO CAM NETO

Presidente em exercmlo

ANTENOR gE gARROS L ITE FILH

Relator -

ivbica de Mevaer

stactaan'

o aa i'ﬂ-"‘“ he

VISTA EM‘ »\ ABR '\996 !u[z Genando

Participaram, ainda, do presente Julgarﬁ?% 0s seguintes Conselheiros : R]CARDO‘
LUZ DE BARROS BARRETO , LUIS ANTONIO FLORA, PAULO ROBERTO

CUCO ANTUNES E HENRIQUE PRADO MEGDA. Ausentes as Conselheiras:
ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO e ELIZABETH MARIA

L VIOLATTO.

Imc/acl117571
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RELATOR : ANTENOR DE BARROS LEITE FILHO

~ RELATORIO

Teve inicio o presente processo com o auto de infragdo de fls., lavrado em
10.06.94, que vem exigir da empresa autuada a quantia total de 306.209,06 UFIR,
consituida de II, IPI, Juros de Mora calculado até 10.06.94, Multa do II, Multa doIPIe
Multa do Controle Administrativo da Importag&o.

O objeto do auto ¢ a discordancia da Autoridade Fiscal em relagdo a descrigdo e
classificagio da mercadoria submetida a despacho, através da DI n° 001706, de
15.10.92, registrada como “aparelho controle para telefonia celular moével mod.
tecnophone PC-205 e 405-A”, sendo 10 unidades do primeiro e 300 unidades do
segundo. O valor total da importagéo € de 151.100 délares americanos.

O importador classificou a mercadoria no Cédigo TAB 8517.30.0101, com
aliquota de IT de 0% e isen¢@o do IPI, com base em solicitagio referente & Portaria
n°273/92 MEFP e Lei 8.191/91 combinada com o Decreto n® 151/91.

Os AFTN autuantes registram na pega vestibular que a classificagdo fiscal correta
€ a 8517.10.9900, com aliquotas de 30% para o II € de 10% para o IPI, com base no
Parecer CST n° 447/92, tendo em vista tratar-se de aparelhos para telefonia celular

moével e ndo central de comutagdo e controle para telefonia celular, ndo havendo para tal -

posigdo os beneficios invocados pela importadora.

Anteriormente, em 16.10.92, ja havia sido registrada no campo 24 da DI .

7 001706, de que se trata, o entendimento de que a descri¢do e classificagdio apresentada
pela importadora néo estava correta, fazendo-se necessario o recolhimento dos tributos
devidos. : ' '

Na ocasido, a empresa interessada, inconformada, impetrou Mandado de
Seguranga Preventivo contra a Inspetoria da Receita Federal no Aeroporto de Brasilia
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com pedido de liminar para que a mercadoria fosse liberada no regime tributario
pleiteado. '

A Decisdo de primeira instdncia descreve minuciosamente,os argumentos da .
importadora em sua agdo (fls. 232 a 234), a qual foi deferida em outubro de 1992, com
pedido de informagdes a autoridade tida como coatora.

Em abril de 1994 foi negada a seguranga e cassada a liminar, com o que foram
emitidas em 27.04.94 a Notificagdo e a Intimagdo (fls.55) para que o interessado
apresentasse DCI no prazo de 30 dias, a fim de retificar as declaragdes prestadas e,
consequentemente recolher os tributos devidos, bem como foi lavrado o auto de infragéo
de fls. '

Tempestivamente a interessada apresentou impugnagdo, muito bem apanhada
pelo julgador de primeira insténcia, a fls. 238 a 240, de sua decisdo, do que selecionamos
as alegagdes que julgamos principais:

- A Receita Federal insiste na classificacdo fiscal no cédigo
NBM/SH 8510.99.00 que direciona para as aliquotas de 30% e 10%,
para o II e IPI, respectivamente;

- “O auto de infracdo € nulo pois o suporte fitico apontado
estio dissonantes com a tipicidade legal como afrontada *;

- “A legislacio apontada nio perfectibiliza o direito a
constitui¢io da obrigacio tributiria. Nio foi embasado a ocorréncia
jurigena deste direito, a tipicidade apontada ¢ totalmente
insubsistente”;

- “Ora, diante dos tipos a seguir transcritos nio se vé
qualquer irregularidade praticada pelo contribuinte. '

Os fiscais ndo provam de forma clara e inequivoca qual a
correta classificacdo utillizando-se quica das regras gerais para os
casos duvidosos.

A interpretacio da Lei Tributiria ndo pode ser somente para
atender o Estado, mas sim, principalmente para orientar o
contribuinte importador. v

E muito ficil autuar o contribuinte apéds este sujeitar-se a
inumeros procedimentos administrativos aduaneiros anteriores e nao
ser orientado convenientemente _ _ o

'O ato administrativo é nulo pois niio reveste aos requisitos
fundamentais estatuidos na CF/88 Art. 37. _

O II e o IPI cobrados nao possuem o amparo legal o art 96%'\
citado”. - : '
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- “0 DECEX classificou 2 mercadoria bem como o Ministério
da Fazenda e das Comunicacdes; -

- O NBM/SH nio direciona precisamente a numeracio a ser
adotada gerando a dicotomia vigente;

- Ao invés de autuar o fisco deveria orientar o contribuinte
legalmente.

- A exigibilidade continua suspensa pois a matéria em
discussiio estd ao alvitre do Tribunal Regional Federal da 1* Regido;

- O fato gerador das obrigac¢des tributirias nio completou
todos os seus ciclos pois no despacho aduaneiro foi retida a
mercadoria” '

Em sua decis3o a autoridade monocratica decidiu AGRAVAR o langamento de
que trata o auto de fls, baseada, principalmente, nas seguintes asserivas:

- que o fato gerador da obrigacdo tributiria no que se refere

a0 Imposto de Importagiio é a entrada da mercadoria no territério
- aduaneiro;

- que a base de cdlculo para a apuracio do II no Brasil é CIF,
e portanto, inclui além do valor referente ao custo da mercadoria (US
151,000) , frete (USS 1,718.80 ) e do seguro;

- que a aliquota referente ao II, posicio 8525.20.0199, a ser
aplicada, porque vigente na época é de 35% e de 20% para o IPI;

- que o Orgio que detém a competéncia exclusiva para
classificacio fiscal de mercadorias importadas é a Secretaria da
Receita Federal, representada pelo Auditor Fiscal do Tesouro
Nacional, sendo que o cdédigo constante na GI é meramente
indicativo;

- que o auto, ainda que intitulando a a¢io de “Erro de
classificaciio fiscal”, na realidade descreve tentativa de importagao de
telefones celulares como se fossem aparelhos de controle;

- que as GI, no caso nio amparam a mercadoria submetida a
despacho;

- que a Inf. Judicial SASIT/ALF/AIB N° 03/92 deixa claro que
nio se trata de aparelhos de controle mas sim de telefones celulares,
inclusive em relagiio as quantias importadas;

- que o Ato Declaratério n° 28/94, citado pela defendente,
justamente exlcui os telefones celulares do direito a reducio de
aliquota;

- que a resposta formulada pela Unidade de Negocios de
Comunica¢ées Sem Fio da Telebrasilia (fls. 186) corrobora,
tecnicamente, o ponto de vista dos autuantes, estabelecendo a
impossibilidade ou inutilidade de se lmportar tio grande nimero de
centrais de controle;

- que nessa mesma resposta hi a confirmagio de que os
modelos do despacho em questio, PC 205 e 405-A, sio telefones
celulares destinados ao piblico em geral;

- que os resultados alcancados por diligéncia fiscal solicitada
pela DICEX, na empresa constituem-se em comprovacio das razd
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oportunisticas da empresa em tentar outra classificacio para
produto que importava hi muitos anos com outra classifica¢io;

- que ha que se considerar os aspectos relativos a fraude pela
falsa declaracgiio de conteiido na importacio;

- que todos os atos praticados pelas autoridades da Receita

Federal no processo se revestem dos requisitos legais de que trata o
art. 37 da CF;

Ao final da decis3o, o langamento original é agravado substancialmente e o
processo encaminhado a Alfindega no Aeroporto de Brasilia, para ciéncia ao

interessado, esclarecendo™a autoridade julgadora que “Desta decisio, cabe impugnagio”
(fls.262).

invés de se referir & possibilidade de impugnagio acena com a possibilidade de
“interposi¢do de recurso ao Egrégio 30. Conselho de Contribuintes “.

A empresa foi cientificada da Decisio DRI/BSB/DICEX n° 191/95 ( fls.267), em
01.06.95.

Em 30.06.95 a interessada entrou com peti¢do recursal, dirigida ao “Quarto

Conselho de Contribuintes” (fls. 269), através da Alfindega do Aeroporto de Brasilia,
tendo sido o mesmo encaminhado diretamente a este Terceiro Conselho d
. Contribuintes, sem ser presente a autoridade julgadora de primeira instancia .

|
. A “Notificagdo e Intimagdo” da Alfindega no AIB (fls.267), por equivoco, ao
E o Relatorio.
\
|
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VOTO

Tendo em vista tudo o que foi exposto e particularmente os
equivocos relatados ao final do Retatério, VOTO no sentido de nio se tomar
conhecimento do Recurso apresentado, devendo o presente processo retornar a
Autoridade Julgadora de Primeira Instincia para a devida decisdo.

Sala das Sessdes, em 13 de fevereiro de 1996

CorLritn s i, o

ANTENOR DE BARROS LEITE FILHO-RELATOR
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